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1 mensagem

Fellpe Morais <fe||pe morats@mlcrotecmca com.br> : : _16de junho de 2023 as 18:08
Para: "contratacac@unirv.edu.br" <contratacao@unirv.edu.br>
Cce: Lucas Kanematsu <lucas. kanematsu@mlcrotecmca com.br>, Kedna Morais <kedna. morais@microtecnica.com. br>

A MICROTECNICA INFORMATICA LTDA, por intermédio de seu representante legal, & forma tempestiva e mui
respeitosamente a presenca de Vossa Senhoria, apresentar anexo RECURSO de ‘acordo com a legislacdo vigente e
em consonancia com o edital do PE'n® 24/2023. ' ; Jt e _

3

Informamos ‘que frente a impossibilidade da Recorrente apresentar o Recurso via sistema, este se fez necessario o
encaminhamento via e-mail. - , ’ : ;

P .
Atenciosamente;

Enviado do Email para Windows

-

_1 RECURSO PE 24-2023 - ITEM 03 - MICROTECNICA (52678) pdf s
440K . :
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Pregao/Concorréneia Eletronica

= Visualizacdo de Recursos, Contrarrazdes e Decisdes ' ) AN e

2 RECURSO :

ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO E RESPECTIVA EQUIPE DE APOIO DA UNIVERSIDADE DE RIO VERDE DO
ESTADO DE GOIAS -

EDITAL PREGAO ELETRONICO N© 024/2023
PROCESSO LICITATORIO N° 069/2023

: MICROTECNICA INFORMATICA LTDA, devidamente qualificada nos autos do certame em epigrafe, vem tempestiva

' e mui respeitosamente a presenca de Vossa Senhoria, com fulcro nas disposigdes do Edital em eplgrafe, no artigo

43, inciso V, artigo 45, e artigo 109, inciso I, alinea “a”, todos da Lei n.0 8.666/93; nos incisos X, XI, e XV. e XVI do
artigo-4° da Lel n.© 10.520/02; e, amda, no artigo 44 do Decreto n.® 10.024/19, linterpor ;

'

RECURSO ADMINISTRATIVO by

em face da decisSo que a desclassificou indevidamente,-e descartou sua proposta para os Itens 03 do Termo de
Referéncia do Edital em epigrafe, valendo- -Se a doravante Recorrente das razdes de fato e de direito delineadas a
seguir. .

1. DO MERI_TO

1. Em apertada sintese, trata-se de. certame licitatério promovido pela UNIVERSIDADE DE RIO VERDE - GO, na
modalidade Pregéo forma Eletronica, tipo/critério de julgamento “Menor Preco por Item” cujo objeto: “Aquisicéo
de notebooks, cdmeras intraoral, suportes e capas para notebooks a serem instalados nas Clinicas Escolas de
Odontologia, para atender as nece55|dades do Departamento de Tecnologia da Informacdo da UniRV - Universidade .
de Rio Verde.”

- 2. Abertos os trabalhos, a doravante Recorrente apresentou toda a documentacao pertmente tanto a sua proposta
quanto a sua.habilitagdo, necesséria e apta a demonstrar sua aptidao para a parﬂupagao no'certame, oferecendo,
p0|s proposta para o item 03 NOTEBOOKS.

. 3. Com efeito, fora aberta a fase delances na Sessdo. PUblica de Pregao Eletrénico. Eis que, a despeito de todos os
atos praticados pela-Recorrente terem sido totalmente regulares e eivados de boa-fé, e de sua proposta atender a
demanda’da UNIVERSIDADE DE RIO VERDE - GO de aquns;gao dos Notebooks demandados no item 03.no ponto
étimo do bindmio “maior gualidade por menaor prego Vossa Senhoria,  ilustre Pregoeiro, decidiu proceder a
desclassificagio da Recorrente, pelas seguintes razées ™ A licitante, ofertou proposta e cat. produto com memoria 4
GB.com aumento através de “Upgrade” p/ 8 GB, mas no TR, item 2.2.3 alinea “b”, o produto deve possuir 8 -GB
config. de fabrica. Qutra-divergéncia, refere-se ao SSD 256 GB da proposta, o solmitado no TR, item 2.2.3 alinea
"c"SSD M.2 NVME 256."

4. Imediatamente a Recorrente registrou rnanlfestagap de intencd8o de recorrer no sistema, por espeque em
motivagdo tdo.crucial que deve ser repetida a sequir “A licitante, ofertou proposta e cat. produto com memdria 4

* GB com aumento através de “Manifestamos nossa intengdo de recurso contra a nossa desclassificaciio, nos termos
do acérddo TCU 2.564/2009-Plenério,- Acdrddo 339/2010 (da nio rejeicdo da intengdo), uma vez que atendemos

integralmente ao edital e provaremos em recurso. Maiores informagbes, via peca recursal.” - :

5. Data maxima venia, ilustre Pregoewu, tal decisdo ndo merece prosperarA empresa, ora vencedora, apresentou o

Modelo que possui uma meméria de fibrica de 4GB de RAM, no -entanto, a empresa fara, um upgrade (que &

permltldo pelo fabricante), assim o modelo. passara-a ter 8GB de memoria RAM. Destacamos desde logo que essa

prética ndo ilegal e-.que ndo afetard o produto onginal e nem ao menos fard com que o0 mesmo perca a sua

garantia que como exigido em edital é de no minimo 12 (doze) meses. Quanto a garantia, nem ao menos o

- fabricante coloca sobre-pena a perca de garantla por upgrade da memoria interna do aparelho, pelo contrério, o

mesmo afirma de que se necesséario a memoria pode SOFRER EXPANSAO. :

‘.

6. 1sso porque ndo existe no TERMO DE REFERENCIA ou- edital, algum impedimento quanto a EXPANSAO , da
memdria para atender o exigido ao objeto ofertado. O termo de referéncia apenas traz em seu corpo as condigdes
e exigéncias pertinentes ao item. .

7. Sendo assim destacamos nobre julgador, de que a EXPANSAO DA MEMORIA para tornar o aparelho compativel
para com as exigéncias do termo de referéncia e edital .serd implantado uma meméria de 8GB, sendo que, tal

- modificagdo ndo sofrera perda de garantia do fabricante e da Contrarrazoante que o fornecera. Vejamos o disposto
7 'pelo fabricante no link abaixo:

h_ttps://www.samsung.dom/br/computérs/notebook/notebook-p‘lu52-i3-4gb-256gb-np550xda-_kv3br'/#spécs

8. Dessa maneira voltamos a frisar de que, estamos ofertando uma solugao que atende totalmente a especxﬁcagao
técnica exlgnda no presente processo. Nosso produto atende ao requisito '"MEMORIA de-8GB, sendo que serd feito
um upgrade no MODELO DA FABRICANTE, conforme destacamos na proposta com a comprovacao técnica e OFicIo
que segue junto.em anexo ao presente. Y

9. Aduzimos ainda, que o equipamento, conforme comprovagio técnica, plenamente habilitado para realizar com.
facilidade os upgrades, sem que perca a sua capacidade de uso e garantia. J

https://www, comprasnet.gov.bn'bregaolpregoeiro;’Acompanhar_Recurso3.asp?p'rgCod=1 1407448&ipgCod=30706563&reCod=677870&Tipo=R 1/4
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10. Além disso as alegacdes de desclassificagdo da empresa tendo como base "Outra divergéncia, refere-se ao SSD
256 GB da proposta, o solicitado no TR, item 2.2.3 alinea "c"SSD M.2 NVME 256", ndo merecem prosperar, eis gue,
. o produto ofertado comtempla as especificacbes conforme pode ser verificado no link acima disponibilizado e no
proprio catalogo da proposta, pois, por tudo que ‘ja .foi provado e pela razbes abaixg, ndo se vislumbra
descumprimento as condigfes editalicias e do termo de referéncia, vejamos: . 2

11. Conforme pode ser observado, ndo se tem razdes ou argumentos que Se possa utilizar para manutencdo da
desclassificacdo da Recorrente, e que, se acaso seja mantido a decis3o tomada sem-uma andlise detalhada da
proposta da empresa e seus @nexos, bem como ao Edital, termo de referéncia e anexos configura um total abuso a
desclassificagdo de uma empresa que cumpriu de forma cristalina todas as condig@es impostas. g -

12. Assim, resta cabalmente demonstrado, e € inconteste, o fato de que a proposta da Contrarrazoante € a mais
vantajosa para a UNIVERSIDADE DE RIO VERDE DO ESTADO DE GOIAS, ndo apenas por conta do aspecto
qualitativo-financeiro, mas também porque atende as disposigBes . editalicias de maneira satisfatoria, em absoluto
prestigio n8o apenas aos principios da economicidade e da selecio da proposta mais vantajosa.

13. Além do mais, muito provavelmente Vossa Senhoria ja tem ciéncia que o principio 'do formalismo moderado
constitui baliza norteadora da Administragéo Plblica, de forma a esta n3o ater-se a rigorismos formais exacerbados,
ao considerar as manifestaces dos administrados/licitantes no Ambito dos procedimentos -pertinentes as
contratagdes publicas. ; 1 : $it- -
14. Nesse sentido, orienta o Egrégio Tribunal de Contas da Uni&o (TCU) no Acérddo n.° '357/2015 - Plenario, in
verbis: - »

“No curso de procedimentos licitatdrios, -a Administracdo Puablica deve pautar-se, pelo principio do formalismo
moderado, que’prescreve a adogdo de-formas simples e suficientes para propiciar adequado grau de certeza,
seguranca e respeito aos direitos dos administrados, - promovendo, assim, a prevaléncia do contetido sobre o
formalismo extremo, respeitadas, ainda, as praxes essenciais & protecdo das prerrogativas dos administrados.”

15. O entendimento "colacionado in° supra ndo fere, de forma alguma, o principio da' vinculagdo ao instrumento
fak . convocatério, mas, isso sim, justifica sua modulagdo em um conflito de principios. Ndo se deve interpretar. as
regras editalicias de forma restritiva, uma vez que ndo prejudique a Administracdo PUblica. Deve-se analisar se a

a

_divergéncia _apresentada altera a esséncia do produto que a Administracdo Plblica pretende adquirir.

= 16. Mais uma vez, eventual descarte da proposta da Recorrente nos moldes do que propde Vossa Senhoria
consubstanciaria manifesto excesso de rigor e formalismo que, além de arbitrario, atenta.ndo apenas contra o ideal
de economicidade e o principio da selegdo da proposta mais vantajosa, que devem pautar o presente certame,
como, também, o principio. da razoabilidade, nos moldes do reconhecido pela farta jurisprudéncia em ambito
judicial e do Egrégio Tribunal de Contas da Unido (TCU). Delineemos algumas situagdes analogas a presente em
termos de relevéncia, e cuja linha de raciocinio-é a mesma:
“QUESTAO IRRELEVANTE ) Sy .
Excesso de formalismo néo pode excluir empresa de licitacdo, decide TJ-RS
Sentenga ‘ i o * 3
"O objeto imediato do procedimento licitatério é a selecdo da proposta que melhor atenda aos interesses da
administragdo, e, como objeto mediato, a obtencdo de certa e determinada obra ou servico gue atenda aos anseios
da Administracdo. A formalidade exigida da parte impetrante & excessiva, evidenclando obstaculo ao resguardo do’
préprio interesse publico, que consiste na obtencdo do menor prego”, funda'rr)entou na sentenga. ‘
Com isso, a juiza tormou definitiva a liminar concedida antes de julgar o mérito da demanda. Concedida a
seguranga, a empresa autora foi reconduzida ao processo licitatério.” .

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LICITAGAO. MANDADO DE SEGURANCA. SUSPENSAO DO. PREGAO PRESENCIAL N°
068A/2018. EXCESSQ DE FORMALISMO CONFIGURADO. 1. Em que pese a ASCAR tenha personalidade juridica de

* direito privado, por figurarem dentre 0s Seus recursos fihanceiros transferéncias oriundas de pessoas juridicas de
‘direito pudblico interno, bem como recursos provenientes-de convénios, cantratos, acordos e ajustes celebrados com
érgdos ou entidades publicas, submete-se & prestagdo de contas perante o TCE e tem 0S seus processos seletivos.
norteados pelos principios que regem a Administragdo Publica. Portanto, pode- ser enquadrada como autoridade
coatora (art. 19, § 19, da Lei 12.016/2009). 2. Em. que pese n3o se negue a rotineira aplicacdo do principio da
adstricdo ao edital nos julgamentos relativos ao cumprimento das exigéncias formais dos certames publicos, ndo se
pode olvidar que tal entendimento deve. ser mitigado, quando evidenciado que o formalismo excessivo... afronta
diretamente outros principios de maior relevéncia, como o interesse publico diretamente relacionado a amplitude - x
das, propostas oferecidas-a Administragao Plblica. 3: Os.termos. do edital ndo podem ser interpretados com rigor
excessivo que acabe por prejudicar a prépria finalidade da licitagdo, restringindo a concorréncia. O principio da
vinculagdo' ao instrumento convocatério decorre 'dos principios da isonomia e da impessoalidade, € deve ser
conjugado com o propésito de garantia a obtencio da proposta mais vantajosa ao Poder Publico, o que determina
que sejam relevadas simples Irregularidades, com a observancia ao principio do formalismo moderado. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO. ! . z - - F
(TI-RS - ‘Al: 70079948345 RS, Relator: Lucia de Fatima Cefveira, Data de Jilgamento:_27/02/2019,, Segunda
Carara Civel, Data de Publicagdo: Diario da Justica do dia 07/03/2019) . i - r

*

“De fato, a administragdo néo poderia prescindir do -menor preco, apresentado pela empresa vencedora, por mera
quest8o formal, considerando que a exigéncia editalicia foi cumprida, embora que de forma obliqua, sem prejuizo a
competitividade do certame, ; S = ¥
Sendo assim, aplica-se o principio do formalismae moderado, que prescreve a adocdo de formas simples e
suficientes para propiciar- adequado grau de certeza, seguranca e respeito . aos _direitos dos. administrades,
promovendo,-assim, a prevaléncia do contetido sobre.o formalismo extremo; respeitadas ainda as formalidades”
essenciais & garantia dos direitos dos administrados, tudo de acordo com o art. 29, § Gnico, incisos VIII e IX, da Lei
© n© 9.784/1999.” . ! 7 3 £ i Lo
- TCU, Acérddo n.° 7334/2009 - Primeira Camara (Voto do Ministro Relator) ey

“Atender, no caso em tela, a letra fria desse dispositivo, sem considerar os objetivos da Administragdo e os limites.
de exigéncia de qualificacdo técnica, suficientes para a garantia do cumprimento das obrigacBes, seria desbordar

hltpsil/www.comprasnet.'gov.br/pregao!pregoeiro;’Acompanhar_RecursoS.'asp?prgCod=1140744&}ngod=30706553&reCod=6’77870&Tipo=R 204",
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para o formalismo que se basta em si mesmo, sem ter em vista qualquer outro objetivo consentdneo com o
interesse publico. ' 1 ; . ,
: As exigéncias ndo 'devem ser desarrazoadas a ponto de comprometer a natureza de competicdo que deve permear ~
_ ' " os .processos licitatérios realizados pela Administraco Publica. Devem constituir tdo somente garantia minima
- suficiente para que o futuro contratado demonstre, previamente, capacidade para cumprir as obrigagtes
contratuais. , i : . ' _ ;
Esse posicionamento encontra guarida no entendimento segundo o qual a Constituicdo Federal somente autoriza
exigéncias que configurem um minimo de seguranca.-Portanto, no ha de se admitir exigéncias-que vdo além disso
com base no argumento de que a seguran¢a da Administragio restaria ampliada, na medida em que o maximo de
seguranca corresponderia, inequivocamente, ao maximo da restricio. E essa ndo é a solucdo proclamada pela
Carta Magna. (...)" : ;
TCU, Acdrddo n.0 80/2010 - Plenario (Voto do Ministro Relator) * : : ;

17. Como dito, frequentes as decisdes do Tribunal de Contas da Unido que prestigiam a adocdo do principio do
formalismo-moderado e a possibilidade de saneamento’ de imbroglios. simples ao longo do procedimento licitatdrio.
Resumidamente, o formalismo moderado se relaciona & ponderagdo entre o principio da eficiéncia-e o da seguranca
juridica, ostentando importante funcdo no cumprimento dos objetivos da busca da proposta mais vantajosa para a
Administragdo Plblica, da.garantia da isonomia e da promog&o do desenvolvimento nacional sustentavel. ‘

18. Note, Ilustre Pregoeiro, que sua utilizacdo ndo significa desmerecimento ao principio da vinculagdo ao
instrumento convocatério ou negativa da impossibilidade de a Administragdo Publica descumprir as normas e
condigdes -do Edital. Trata-se de solucdo a ser tomada pelo intérprete a partir do aparente conflito dos aludidos
pfincipios para com os principios da ecoriomicidade e da selecdo da proposta mais vantajosa. O.principio do’
formalismo moderado HARMONIZA esses-quatro. outros principios. | e
"Diante ‘do caso concreto, e a fim de melhor viabilizar a concretizacSo do interesse publico, pode o principio da
legalidade estrita ser afastado frente a outros principios.” 3

(TCU, Acérdao n.° 119/2016 - Plenario)

19. Ao contrério do que ocorre com as regras/normas, os principios ndo sdo incompativeis entre si. Diante de um
conflito de principios - a titulo ilustrativo, o conflito entre os principios da vinculagdo ao instrumento convocatério e
o principio da-obtencdo da proposta mais vantajosa -, a adocdo de um. principio no caso concreto nio provoca a
aniquilag8o do qutro, sendo vejamos: s '
“Rigor formal no exame. das propostas dos licitantes ndo pode ser exagerado ou absoluto, sob pena de
desclassificacdo de propostas mais vantajosas.” [ et A ¢

(TCU, Acérdéo n.° 2302/2012 - Plenario) g ’ 1

A proibigdo de descumprimento'das normas e’ do edital por parte da Administragdo Publica, deve se dar mediante
a consideragdo dos principios basilares que norteiam o procedimento licitatdrio, dentre eles o ‘da selegio da
/ proposta mais vantajosa.” i ' : ! .
. (Acérddo n.° 8482/2013 - 12 Camara)-

20. Nessas hipdteses, a andlise deve considerar o escopo . (significagdo) que cada principio assume no caso
concreto, e concretizar um exercicio de ponderacdo, a fim. de determinar a melhor solugdo de harmonizacdo no
caso concreto, sem perder de vista 0s aspectos-normativos. Por esse motivo, as solucies ndo respeitam férmulas
prontas, podendo variar de um caso para outro e de acordo com as circunstancias praticas. Vale lembrar que a. .
licitagdo ndo representa um' fim em si mesmo, mas um meio que busca o atendimento das necessidades publicas.
Nas palavras do professor Adilson Dallari: “a licitaco nSo é um concurso de destreza, destinado a selecionar o
melhor cumpridor de Edital”. ! Y

b 21. Assim, .resta cabalmente demonstrado, e é:-inconteste, o fato-de que a proposta da Recorrente é a mais
vantajosa para UNIVERSIDADE-DE RIO- VERDE DO ESTADO DE GOIAS, n3o apenas por conta. do aspecto
qualitativo-financeiro, mas também porque atende as disposicies editalicias de maneira satisfatdria, em absolito
prestigio ndo apenas aos principios da economicidade e da selegdo da proposta mais vantajosa. :

22. Dadas as circunstancias féticas, e tendo em.conta tais entendimentos jurisprudenciais, segundo os principios

~ administrativos licitatérios da vinculacdo ao instrumento convocatério e do julgamento objetivo, data maxima
venia, Vossa Senhoria n&o encontra justificativa para a desclassificacdo da Recorrente. Precipitada a decisdo, pois
resta claro como &guas, cristalino come cristal, que a ficha técnica apresentada pela Recorrente atende
satisfatoriamente as especificagdes técnicas do Termo de Referéncia e n3o identifica a licitante.

23. A desclassificacdo da Recorrente, nos moldes do justificado por Vossa Senhoria, sem a menor dlivida, affonta”
frontalmente os principios da vinculagdo ao instrumento convocatério e do julgamento objetivo, e, por via obliqua,
a competitividade e a razoabilidade, sendo contraria, portanto, aos principios insculpidos no artigo 32 da Lei n.°
 8.666/93 (a Lei Geral de Licitacbes e Contratos), da Lei n.% 10.520/02 (o regulamento geral do Pregdo), da Lei n.o -
- 10.024/19 (o Regulamento Federal do Pregdo Eletrbnico) e, ainda, no inciso XXI do artigo 37 da Constituicdo
Federal, in verbis: ' ; =4 o 5 s
“Lei n.0 8.666/93, art. 30. A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a.
selegdo. da proposta mais vantajosa para a administragio e a promogdo do desenvolvimento nacional sustentével e
serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da_
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatério,

do julgamento objetivo e dos que Ihes s3o correlatos.” 3

“Lei n.%"10.024/19, Principios _ ; : :
Art. 2° O pregao, na forma eletrbnica, € condicionado aos principios da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da eficiéncia, da probidade administrativa, do desenvolvimento
sustentavel, da vinculagdo ao . instrumento convocatério, .do julgamento objetivo, da razoabilidade, da
-competitividade, da proporcionalidade e aos que |hes sio correlatos. <y

§ 19 0O principio do desenvolvimento sustentavel serd observado nas etapas do processo de contratacdo, em suas
-dimensBes econdmica, social, ambiental e cultural, -no minimo,. com base nos planos de gestdo de logistica
sustentavel dos érgdos e das entidades.

https://www.comprasnet.gov.br/pregao/pregosi ro;’Acompanha?_RecursoS.asp?prgCod=1 140744 8ipgCod=30708563&reCod=677870&Tipo=R /4
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g 2° As normas disciplinadoras da licitagdo serdo interpretadas em favor da ampliagdo da disputa entre os

interessados, resguardados o interesse da administracao, - o principio da isenomia, @ finalidade e a seguranca da
p .contratagdo.” i e
“CF/88, art. 37, inc. XXI - ressalvados' os casos especificados na legislagdo, as obras, servigos, compras e
alienactes serdo contratados mediante processo de licitacdo plblica que assegure igualdade de condicBes a todos
os concorrentes, com cldusulas que estabelegam obrigacdes de pagamento, mantidas as condigbes efetivas da
proposta, nos termos da lei, o qual somente permitirda as exigénclas de qualificagdo técnica e econdmica
indispensdveis a garantia do cumprimento das obrigagdes.” ! s : ; =T :
24. Data maxima venia, ndo hé razdo de fato efou de direito para a mantenca da decisdo de desclassificagdo da -
Recorrente, visto que, conforme se atesta, ndo had motivacdo.idénea para tal ato administrativo. N3o apenas a
Recorrente cumpriu, diligente e regularmente, todos os rgquisitos legais e editalicios para a apresentacao de sua

. proposta, como, também, estd disposta a oferecer modelos de Notebooks que atende os interesses da

UNIVERSIDADE DE RIO VERDE DO ESTADO DE GOIAS em absoluto prestigio a todas as especificagbes técnicas do

z _Termo de Referéncia para o item 03, de acardo com o ponto 6tima do binémio “maior qualidade/menor prego”.

25. Imperioso salientar o fato de que, caso Vossa Senhoria, Ilustre Pregoeiro, ndo proceda & reversdo da medida
de desclassificacdo da proposta da Recorrente — o que admite-se t3o0 somente por cautela e amor ao debate -, a
Recorrente levara a questdo para andlise no Egrégio Tribunal de Contas do Estado do Géias — TCE/GO, em sede de
controle externo, bem como para apreciagdo e controle de legalidade por intermédio. de Mandado de Seguranga no
ambito do Tribunal de Justica do Estado do Gdias- TJGO; ndo querendo o fazer, todavia, em sendo necessario, fara.

26. Sem mais delongas, por guérida em todas as suficientes razdes de direito delineadas in supra, o Recorrente

roga o que se segue.

s

1I. DOS PEDIDOS

Ante as razbes expostas in supra, hem como do dever -do ilustre- Pregoeiro de zelar pelo fiel cumprimento das

disposicBes editalicias e’legais pertinentes ao saudavel desenvolvimento do certame licitatério, a Recorrente roga

que Vossa Senhoria- reconsidere o decisium, de forma a proceder, por via de consequéncia, a.reversdo da medida
- de desclassificacio da proposta da Recorrente para o item 03. :

Se assim n&o o fizer, que se digne Vossa Senhoria a encaminhar o presente Recurso Administrativo a Autoridade |
Superior conipeténte para conhecé-lo e, certamente, dar-lhe provimento. ;

Nestes termos, pede deferimento.

"ATENGAO: 0 presente RECURSO possuir imagens que sdo de suma impor;téncia péra andlise das alegagbes da
Recorrente, por tanto para que se tenha uma melhor compreensdo e entendimento por todo o exposto alegado, a
Recorrente encaminhara cépia integral da pega em formato PDF para o seguinte e-mail: contratacao@unirv.edu.br.

-

Fechar

i

hllps:f/ww.comprasnet.gov.bn’pregaclpregoeirolAcompanhar_RecursoB:asp?prgCodﬂ 140744&i'ngod;30706_5'63&reCéd=6778?0&'|“!po=R 4/4
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_ILUSTRISSIMO SENHOR' PREGOEIRO, E RESPECT IVA EQUIPE DE APOIO DA
UNIVERSIDADE DE RIO VERDE DO ESTADO DE GOIAS

EDITAL PREGAO ELETRONICO N° 024/2023
PROCESSO LICITATORIO N° 069/2023

‘-MICROT'I'ECNICA INFORMATICA LTDA, devidamente qualificada nos
autos do'certame em epigrafe, vem tempestiva e mui respeitosamente a presengé de Vossa
- Senhoria, com fulcro. nas disposicdes do Edital em epigrafe; no artigo 43, inciso V, artigo
45, e artigo 109, inciso I, alinea “a”, todos da Lei n.0 8.666/93; nos incisos X, XI, e XV e
XVI do artlgo 4° da Lel n.° 10.520/02; e, ainda, no artigo 44 do Decreto n.° 10.024/19,
‘interpor ‘ . ' Ot %
: RECURSO ADMINISTRATIVO ;
em face da decisdo que a desclassificou indevidaméhte e descartou s;l.la' propos'ta'para 0s
Itens 03 do Termo de Referéncia do Edital-em epigrafe, valendo-se a doravante Recorrente

J das razoes de fato e de direito dellneadas a seguir.

I. ' DO MERITO

1. Em ape_rtada 'sfntese,' _trata;Se de -certame licitatério- promovido pela
' "LIJNIVERSIDADE DE RIO VERDE - GO, né,mddalidade. Pregao, forma Eletrdnica,
' tipo/critério de julgamento “Menor Preco por Item”, cujo objeto: “Aquisigdo de notebooks,
cameras intraoral, su'portes e capas para notebooks a serem instaladoé nas Clinicas Escolas
de Odonto-logia, ~para atender as necessidades do Departarhento de Tecnologia da
Informac&o da UniRV - Universidade de Rio Verde.” ' '
2.  -Abertos os trabalhos, a doravante Recorrente apresentou toda a documentagao
- pertinente tanto a sua proposta quanto 3 sla habilitacdo, necesséria e apta a dqmonstrar “
. sua aptidao. para a participacdo no certame, oferecendo, bois, proposta -para o item 03
NOTEBOOKS. ‘ '

. mtec.com.vc % /mtec-com-vc (U] /mtec.com.vc §i /mtec.com.vc
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3. Com efeitb fora aberta a fase de lances na Sessao Pl]blica de Prregéo Eletrﬁnico Eis -

- que,a despe|t0 de todos os atos praticados pela Recorrente terem sido totalmente regulares
e eivados de’ boa-fe e de sua proposta atender a demanda'da UNIVERSIDADE DE RIO
VERDE - GO de- ‘aquisicdo dos Notebooks demandados no item 03 no ponto otimo do
bindmio “malor qualidade por menor - prego" Vossa Senhoria,. ilustre Pregoelro decidiu
proceder a desc!assrf cagao da Recorrente pelas segumtes razoes * A licitante, ofertou
proposta e cat. produto com memorla 4 GB ca com aumen to através de “Uggrade

. p.[ 8 GBl mas no TR, item 2.2.3 almea “b"l o groduto deve gossunr 8 GB config. de ¥

fabrlca. Outra dwergenma, refere-se ao SSD 256 GB da groposta, o solicitado no
TR, item 2.2.3 allnea “c"SSD M.2 NVME 256."

4, Imediatamente a Recorrente registrou manifestagdo de intencdo. de recorrer no

- sistema, por._espeque em motivagao t30 crucial que deve ser repetida a seguir “A licitante,

ofertou proposta e cat. produto com memdria 4 GB com aumento através de’

~

: “Manlfestamos nossa intengdo de recurso contra a nossa desclassnflcagao, nos -
termos do acordao “TCU 2564/2009-Plenar|o, Acérdédo 339[2010 (da ndo
: rejeu;ao ‘da intencao), uma vez que atendemos integraimente ao edital e
' provaremos em reéurso. Maiorés informacbes, vié peca recursal.”

= Data maxima Venia ilustre Pregoeiro, tal deciséo nao merece prosperar A empresa,

car ga), ssim o modelo passaré a ter 8GB de memorla_RAM. Destacamos

desde logo que essa prat|ca nao ilegal e q_e nao afeta rao produto original e nem

ao menos fara com que o mesmo perca a sua qarantla que como ex:gldo em ¢ edltal

'.e de no mimmo 12 (doze) meses guanto a qarantia, nem ao menos o fabricante

aparelho, pelo contrgﬂg,_o mesmo ; aF irma_ de que se necessario a memorla pode
s SOFRER E EXPANSAO. ~ |

6. - Isso porque nao ex:ste no TERMO DE REFERENCIA ou edital, algum

impedimento quanto a EXPANSAO da memoria. para atender 0 eX|g|dq ao preto ofertado.

O termo de referéncia apenas traz em seu corpo as condicBes e exigéncias pertinentes ao
- item. , g '

mtec.com.vc ' - , [ /mtec-com-vc ~ {0} /mtec.com.vc '] /mtec.com.ve
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7.  Sendo_assim destacamos nobre. julgador, de que a EXPANSAO DA

MEMORIA para tornar o a arelho com ativel para com as exigéncias do termo
de referenca e edital sera im Iantado uma memorla de 8GB, sendo que, tal

modificacdo nao sofrera perda de qarantla do fabrlcante e da Contrarrazoante

que o fornecera. Ve]amos 0 disposto pelo fabrlcaljte‘ no. /ink abaixo: -

https: //www.samsung.com/br/computers/notebook/notebook-

plus2-i3-4gb-256ab-np550xda-kv3br/#specs

Expans&o de meméria e HD facil,
I"Clpidd e sem perda de garantia|

Atualize seu laptop em-casaesam: ccmphca;oes, utilizando as tampas traselras-especificas para upgrade facile
rap;dn ﬂs compartimentos de memaria e HDD permitem gue voté aumsnte atapacidade do seu dlsposmva aug- .
/ ampliefacilmente a memdriafTudo 1550 sem Comprometer a garantia do seu produtp |,

mtec.com.ve [ /mtec-com-vc (0] /mtec.com.vc [} /mtec.com.vc



10. Além disso as alegagoes de desclassificagao da empresa tendo como base "Outra

divergéncia, refere-se ao SSD 256 GB da proposta, o solicitado no Tg, ltem 2.2.3
almea "c"SSD M. 2 NVME 256", ndo merecem prosperar eis que o produto ofertado

~‘comtempla as espec:iF cacdes conforme pode ser verifi cado no link acima dlspomblllzado e
no proprio catalogo da proposta, pois; por tudo que ja f0| provado e pela razbes abaixo, ndo

se vnslumbra descumpnmento as condlgoes edltal|c1as e do termo de referenr:la ‘vejamos:

’

2.2.3. NOTEBOOK 15.6™;
a) Deve possuir processador ;ip;) Intel i3, it‘ﬁ geracic ou zupcrml" (3.0
(JH?] 6MB cuche ou superior; '

b} Deve pcnsurf memoria de 8GB R;\ M DDR4 {Bﬁﬁﬁmhz} ou ~upcnor
¢) Deve possuir arma/unammm SSD M.2 NVME 256G8 ou superior; . :

d) Tela glta quahd.uh, de aproum':damcmc 15,6" 60 HZ LCD ou
supemrr ) :

€) Deve possuir conexio Wireless: Wi-Fi + bluetooth; )

) Deve possuir mlcma ope ras.mnai Windows Original 11 hmm nm.h
language;

~ @) Deve possuir garantia minima de 12 meses;

.
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Memoria

Armczename-nto SSD NVMe de 256 GB
Nimero de slots para HDD: 1
Nimero de slots para 35D: 1

- 11.. Conforme pode ser observado, ndo se tem razBes ou argumentos que se possa
utilizar para manutencdo da desclassificagdao da Recorrente, e que, se acaso.seja mantido a
decisdo tomada sem uma analise detal_hadé'da proposta da empresa e seus anexos, bem
como ao Edital, termo de referéncia e anexos configura um total abuso a desclassificagdo .

‘de uma emprésa gue cumpriu de forma cristalina todas as condicbes impostas.

12. -Assim, resta cabalmente demonstrado, e & ihconteste, 0 fato de que a proposta da
Contrarrazoante & a mais vantajosa para a UNIVERSIDADE DE RIO VERDE DO ESTADO
DE G_()IAS, ndo apenas por conta do aspecto qualitafivo-ﬁnanr_:eiro, mas também porque
atende as '_disposigﬁes' editalicias de maneira satisfatéria, em absorluto prestigio ndo apenas

-aos principios da economicidade e da selegdo da proposta mais vantajosa.

13. Além do mais, muito provavelmente Vossa Senhoria j& tem ciéncia que o principio do _ -

‘formalismo moderado constitui baliza norteadora da Administragao Publica, de forma a esta

~

miec.comyvc il /mtec-com-vc, {m; /mtec.comvc - [} /mtec.com.vc



‘ ] ; ¥ -
nao- ater-se a rigorismos formals exacerbados ao conSIderar as manlfestagoes dos

admlnlstrados/hmtantes no amb|t0 dos procedlmentos pertinentes as contratagoes publicas.

- 14. Nesse sent|do corienta o Egrégio Tribunal de Contas da Umao (TCU) 1o Acordao n.®
_357/2015 Plenarlo, in verbis:

“No curso de procedlmentos licitatérios, a Admlnlstragao Pablica deve pautar-
" se pelo principio do formalismo moderado, que prescreve a adogdo de formas
simples e suficientes para propiciar adequado grau de'certeza, seguranca e
respeito aos direitos dos administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do
conteddo sobre o formalismo extremo, respeitadas, amda, as praxes essenciais
a protegdo das prerrogativas dos administrados.”

15. O entendimento colacmnado in supra nao fere de forma algurha, o principio.da
‘vmculagao ao tnstrumento convocatorlo mas, |sso sim, justifica sua modulagao em um
conflito de prlnmplos Nao se deve interpretar as regras edﬂ:ahuas-de forma restrltwa uma
vez que nao preJudlque a Admlmstragao Publica. Deve-se” analisar se a divergenc:la'-_

apresentada altera a esséncia do produto que a Admlnlstragao PUblica pretende adquirir. .

16. Mais uma vez, eventuaI. descarte da-proposta da Rec_:orrente nos 'moldes do que
propde Vossa Senhoria consubstandiaria manifesto excesso de rigor e formalismo que, além
'de'arbitrério, atentafnéo apenas contra o ideal de economicidade e 6 principio da selégéo
da proposta mais vantajosa, que devem pautar o presente certame, como, tambem 0
principio da razoablhdade nos moldes do reconhecudo pela farta Jurlsprudenua em amblto ‘
judicial e do Egreglo Tribunal de Contas -da Unido (TCU). Delineemos algumas sﬂ:uagoes

analogas a presente em termos de relevancia, e cuja linha de raciocinio é a mesma:

“QUESTAO IRRELEVANTE

Excesso de formalismo nao pode excluir empresa de licitagdo, decide TJ-RS?

Sentenga 1

! Disponivel em: https: //www.conjur.com.br/ 2_014-dez~12/excesso—fcrma§ismo~nac-exclUI;‘~emDresa~«I§citacao
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1 e

ACRAVO DE INSTRUMENTO. LICITAGAO. MANDADO DE SEGURANGA. SUSPENSAO DO
PREGAO PRESENCIAL NO 068A/2018. EXCESSO DE FORMALISMO CONFIGURADO. 1. Em
que pese a ASCAR tenha personalidade juridica de direito privado, por figurarem dentre os
seus recursos financeiros transferéncias oriundas de pessoas juridicas de direito publico
interno, bem como recursos provenientes de convénios, contratos, acordos e ajustes
celebrados com 6rg3os ou entidades publicas, submete-se a prestagdo de contas perante
o TCE e tem 0s seus processos seletivos norteados pelos principios que regem a -
Administraciio Publica. Portanto, pode ser enquadrada como autoridade coatora (art. 1°;
§ 1°, da Lei 12.016/2009). 2. { ;

CLELS =

RAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

(T3-RS - AI: 70079948345 RS, Relator: Liicia de Fatima \Cerveira,' Data de
Julgamento: 27/02/2019, Segunda Camara Civel, Data de Publicago: Diario da
Justica do.dia 07/03/20 19) : :

AG
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-T_Ccérdao n. 80/ 2010 - Plenarlo (Voto do Mlmstro Relator)

17. Como dlto'frequentes as’ deasoes do Tribunal de Coatas da Unlao que prest|g|am a
adocao do principio-do formallsmo moclerado ea pOSSIbIlIdade de saneamento de |mbrogllos
sumples ao longo do procgdlmento licitatorio. Resumldamente, 0 formalismo moderado se
: relaéfdna‘_ a ponderaééo entre o principio da eficiéncia e o da seguranca juridica, ostentando
" - importante fungéo no cumprimento dos objetivos da ‘busca‘da -proposta mais Vantajosa' para
a Admmlstragao Pub]lca da garantia da isonomia e da promogao do desenvolwmento

nacional sustentavel

18. Note, Ilustre Pregoeiro, que sua utiliZagéo nao éign—iﬁca'desmérecimento ao 'principio
- da vinculagdao- ao instrumento convocatérib ou negativa da _impossibilidade de a ’
Administragﬁ‘o Publica descumprir as norm—as'e,condigﬁes do Edital. Trata-se de:solugﬁo a
sér-tofnada pelo-i’ntérpi-ete a partir do aparente conflito dos aludidos principios para com os -
princu’piosid/a economicidade e da selecdo.da proposta mais vantajosa. O principio do

formalismo moderado-HARMONIZA esses quatro outros principios.

(TCU, Acérd&o n.o 11‘9/201‘6 — Plenério) : ey

/£

19. Ao contrario do: que ocorre com as regras/normas 0s princi| p|os nao sao mcompatlvms
entre si. Diante de um conflito de prmcu:uos a‘titulo ilustrativo, o conflito entre 05 princi pIOS'
da vmculagao ao -instrumento convocator[o eo prmCIplO da obtent;ao da proposta mais
van’cajosa — @ adogdo de um prmcup|o no caso concreto nao provoca a amqu:lagao do outro,

'senaoveJamos PR v E 2 Ve Eolyl _ e

’
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(TCU, Acérddo n.° 2302/2012 — Plenario)

_ (Acérdgio n.° 8482/2013 — 12 Camara)

J

- 20. " Nessas hipdteses, a andlise deve considerar o escopo (significagdo) que cada

princfpio assume no caso concreto, € concretizar um exercicio de ponderacdo, -a fim de
determinar a melhor solucdo de harmonizagdo no caso concreto, sem pe'rder’de vista os
‘aspectos normativos. Por esse motivo,  as solugﬁgs ndo respeitam foérmulas prontas,
podendo variar de um caso para outro e de acordo com as circunstancias praticas.

Vale lembrar que a Ismtagao nao representa um f m em si-mesmo, mas um meio que busca -

0 atendlmento das necessidades pubhcas Nas palavras do professor Adilson Dallari:

licitacdo ndo é um concurso de destreza, destinade a selecionar o melhor cumpridor de

Edital”. : ;

21.  Assim, resta cabalmente demonstrado, e é inconteste, 0 fatol_de que"a proposté da
Recorrente € a mais vahtajosa bara'UNIVERSIDADE DE RIO VERDE DO ESTADO DE

'GOIAS, n3o apenas por conta do aspecto qualitativo-financeiro, mas também porque

-atende as disposices editalicias de maneira satisfatdria, em absoluto prestigio ndo-apenas

aos principios da economicidade e da selegdo da proposta mais vantajosa.

~ - Dadas as circunstancias faticas, e tendo ‘em conta tais - entendimentos
]ur1sprudenC|a|s, segundo 0S pr|nc1plos administrativos licitatérios da vinculagdo ao
instrumento convocatério e do julgamento objetivo, data maxima venia, Vossa Senhoria n&o
encontra justificativa para a desclassn'” cagao da Recorrente. Precipitada a decisao, pois resta
claro como aguas, crtstalmo como crlstal que a ficha técnica apresentada pela Recorrente '
atende satlsfatorlamente as especifi cagoes técnicas do Termo de Referéncia e nao identifica

a I|C|tante

23. ' A desclassificacdo da Recorrente, nos moldes do justificado por Vossa Senhbria, sem

a menor divida, éfronta frontalmente os principios da vinculagdo ao -instrumento

8
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. convocatério e do julgamento objetivo, e, por via obliqua, @ competitividade e a'_

razoabilidade, se_'ndo contréria, portanto, aos principios insculpidos no aftigo’ 30 da Lei n.o
8.666/93 (a Lei Geral de LicitagGes e Contratos), da Lei n.° 10.520/02 (o‘regularhento geral *
do Pregao), da Lei n.0 10.024/19 (o Regulamento Federal do Pregao Eletronico) e, aihda,
no inciso XXI do artigo 37 da Constituigdo Federal, in vefb:‘.%:}

“Lei n.° 8.666/93, art. 32 A licitacdo destina-se a garantir a observidncia do
principio constitucional da isonomia, a selecio da proposta mais vantajosa para
a administracdo e a promocédo do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios bésicos da -

- legalidade, da.impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
" probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatério, do
julgamento objetivo e dos que lhes sio correlatos.”

“Lei n.° 10.024/19, Principios ' : :
Art. 2° O pregdo, na forma eletronica, é condicionado aos principios da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da iqualdade, da publicidade, da .
eficiéncia, da probidade administrativa, do desenvolvimento sustentavel, da
" vinculacdo ao instrumento —convocatério, do julgamento objetivo, da
razoabilidade, da cornpetltlwdade, da proporcionalidade e aos gue lhes sdo
correlatos.
§ 1° O principio do desenvolvimento sustentivel sera observado nas etapas do
processo de contratacdo, em suas dimensbtes econdmica,. social, ambiental e - -

cultur.';lll no minimo, com base nos glanos de gestao de Ioglstlca sustentavel dos
orgdos e das entidades.
2° As normas disciplinadoras da licitacdo serdo interpretadas.em favor da

ampliacdo da disputa entre os interessados, resguardados o interesse da

: - administracdo, .o principio da |sonom1a, a flnalldade e a seguranca da
- contratacdo.”

S

“CF/88, art. 37, inc. XXI - ressalvados os casos -especificados na Ieglslagao, as
obras, servigos, compras e alienagdes serao contratados mediante processo de

licitacao piblica que assegure igualdade de condictes a todos os concorrentes,

com clausulas que estabelecam obrigacdes de pagamento, mantidas as
condlgoes efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente permitird as
. exigéncias de qualificacdo técnica e econdmica indispensaveis a garantla do
cumprimento das obrigacdes.”

.

24. Data maxima venia, n&o ha razo de fato e/ou de diréito para a mantenca da deciséo
de desclassificacdo da Recorrente, visto que, conforme se atesta, ndo ha motivacdo id6nea
para tal ato administrativo. N&do apenas a Recorrente. cumpriu, diligente e regularnﬁente
-todos os requ15|tos Iegals e editalicios para a apresentagao de sua proposta, como, também,
estéd disposta a oferecer modelos de Notebooks que atende 0S interesses da
UNIVERSIDADE DE RIO VERDE DO ESTADO DE GOIAS em absoluto prestigio a todas :
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as especmcagoes técnicas do Termo de Referenf:[a para 0 ltem 03, de acordo com 0 ponto

otlmo do blnomlo “maior quahdade/menor preco”,

25; Imperloso salientar o fato de gue, caso Vossa Sénhoria, Ilustre Pregoeiro, nao
proceda a reversdo da medida de ‘desclassmcagao da proposta da Recorrente — o que
7a'dmit-e-se tdo somente por cautela e amor ao debate —, a Recorrente levara a questéo para
analise no Egrégio Tribunal de Contas do Estado do Godias — TCE/GO em sede de controle
externo, bem como para apremagao e controle de Iegahdade por mtermedno de Mandado de
Seguranga no amplto do Tribunal de Justica do Estado do Gdias— TIGO; hido querendo 0
fazer, todavia, em sendo necessario, fal;é. 7
26. Sem maiSde]ongas, por guarida em todas as suficientes razﬁes de direito delineada's_

- In supra, o Recorrente roga o que se segue'.'
 IL  DOSPEDIDOS

Ante as razOes expostas in supra, bem como do dever do ilustre Pregoelro
de zelar pelo fiel cumprlmento das disposicées editalicias e legais pertinentes ao saudavel
desenvolvimento do certame 1|<:ttator|o, a Recorrente roga que Vossa Senhoria reconsidere
o decisium, de forma a proceder por via de consequenma a reversao da medida de

desclassW‘ cagao da proposta da Recorrente para o item 03.

Se assim n&o o fi izer,. que se digne Vossa Senhoria a encaminhar o presente

Recurso Administrativo a Autorldade Superior competente para conhece lo e, certamente,

dar-lhe prowmento

Nestes termos, pede deferimento.

Brasilia/DF, 16 de junho de 2023.°

MICROTECNICA INFORMATICA LTDA
ROBERTO MARCIO NARDES MENDES
- ; CPF n° 327.962.266-20
o _ DIRETOR
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