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RESUMO

CASTRO, Thiago Soares Castelliano Lucena de. A avaliacao da Cadec e a presuncio legal
no contrato de integraciao. Dissertacdo (Mestrado em Direito). Universidade de Rio Verde —
UniRYV, Rio Verde, nov. 2022.

O presente trabalho tem por objeto investigar a funcao avaliadora da Comissdo para Acompa-
nhamento, Desenvolvimento e Conciliagdo da Integragdo — CADEC, prevista no art. 6°, § 4°,
inciso III, da Lei n® 13.288/2016, e se ela oferece bases epistemologicas para ser reconhecida
como uma presuncdo legal relativa a ponto de servir de inferéncia normativa para o Estado-
juiz em processo judicial envolvendo contrato de integragdo, afastando-se a possibilidade de
livre valoracdo da prova. Portanto, a avaliacdo da Cadec seria uma presuncao legal relativa?
Objetiva-se apresentar o contrato de integragdo e analisa-lo sob a perspectiva dos contratos
agrarios e relacional; averiguar a natureza juridica e o papel da Comissdo de Acompanhamen-
to, Desenvolvimento e Conciliagdo da Integragdo — CADEC; explorar a atividade valorativa
do Estado-juiz em processo judicial envolvendo contrato de integracdo; e averiguar se € como
a atividade avaliadora da Cadec interferira na persuasao racional do Estado-juiz. Justifica-se o
presente estudo pela necessidade de compreensao da atuagao da Cadec nas integragdes a fim
de definir como atuard o Estado-juiz quando diante de uma avaliagdo sobre os fatos objetos
do processo, de maneira que as comissdes poderao ser fortalecidas ou enfraquecidas. Conclui-
se pelo reconhecimento da natureza de presun¢do legal relativa, diante do valor epistemologi-
co da verdade revelada pela Cadec. A metodologia desta pesquisa ¢ de natureza descritiva, de
carater bibliografico, e elaborada com método dedutivo.

Palavras-chave
Direito Agrario, Integragdo, Cadec, Processo civil, Presungao.



ABSTRACT

CASTRO, Thiago Soares Castelliano Lucena de. Cadec's evaluation and the legal pre-
sumption in the integration contract. Dissertation (Master in Law). University of Rio Verde
— UniRYV, Rio Verde, Nov. 2022

The present work aims to investigate the evaluation function of the Commission for
Monitoring, Development and Conciliation of Integration — CADEC, provided for in art. 6, §
4, item III, of Law n° 13.288/2016, and whether it offers epistemological bases to be
recognized as a legal presumption relative to the point of serving as a normative inference for
the State-judge in a judicial process involving an integration contract, ruling out the
possibility of free assessment of the evidence. Therefore, would Cadec's assessment be a
relative legal presumption? The objective is to present the integration contract and analyze it
from the perspective of agrarian and relational contracts; to investigate the legal nature and
role of the Commission for Monitoring, Development and Conciliation of Integration —
CADEC; explore the evaluation activity of the State-judge in a judicial process involving an
integration contract; and find out if and how Cadec's evaluative activity will interfere in the
rational persuasion of the State-judge. The present study is justified by the need to understand
Cadec's performance in integrations in order to define how the State-judge will act when
faced with an assessment of the facts object of the process, so that the commissions can be
strengthened or weakened. It concludes by recognizing the nature of relative legal
presumption, given the epistemological value of the truth revealed by Cadec. The
methodology of this research is descriptive in nature, bibliographic, and elaborated with a
deductive method.

Key words
Agrarian Law, Integration, Cadec, Civil Procedure, Presumption.



INTRODUCAO

De acordo com a Universidade de Sdo Paulo’, o agronegécio representou 27,4% do
Produto Interno Bruto (PIB) do pais em 2021, uma atividade econdmica conectada em cadeia
que envolve produtores rurais, industrias € comércios, percorre sistemas de financiamento, co-
tagdo do prego em dolar e relagdes comerciais globalizadas.

As profundas transformagdes econdmicas e sociais ocorridas nas ultimas décadas alte-
raram as estruturas de governanga do agronegocio, cujas relagdes contratuais foram impacta-
das e experimentaram readequagdes juridicas, tornando-se igualmente complexas.

Nesse contexto, a relagdo entre os produtores rurais e as industrias processadoras de
alimentos foi disciplinada pelo contrato de integragdo, previsto na Lei n® 13.288/2016 (Lei de
Integracdo), segundo a qual os contratantes estabelecem uma relagdo duradoura com inter-
cambio financeiro e tecnologico, com controle e supervisao da industria (integrador) sobre o
produtor rural (integrado) para garantir o recebimento de matérias-primas sob quantidades,
condigdes e caracteristicas previstas no contrato.

A integracdo pode ser utilizada em qualquer atividade rural (agricultura, pecuaria, sil-
vicultura, aquicultura, pesca ou extrativismo vegetal), e possui grande presenga na producao
de aves e suinos. Segundo a Associa¢do Brasileira de Proteina Animal — ABPA? cerca de 90%
da produgao desses animais ocorrem por meio da integragdo, o que representa a produgao
anual de 14 milhdes de toneladas de frango e 4 milhdes de toneladas de carne suina, com o
valor total bruto de producao de 140 bilhdes de reais e exportagdes para 151 paises.

A Lei de Integragdo determinou que sejam criadas, no ambito dos contratos de integra-
cdo, Comissdes para Acompanhamento, Desenvolvimento e Conciliacdo da Integragdo — CA-
DECs, 6rgaos paritarios, formados por representantes do integrador e do integrado, cujo obje-
tivo institucional ¢ servir de apoio ao contrato de integragdo. Uma das suas fungdes — que sera
objeto deste trabalho — ¢ avaliar o cumprimento dos encargos e das obrigagdes por parte dos
contratantes (art. 6°, § 4°, 111, da Lei n® 13.288/2016%).

Como toda e qualquer relacdo juridica, havendo divergéncia entre o integrador € o in-

tegrado sobre o cumprimento do contrato de integragdo, eles poderdao provocar o Poder Judi-

1 Disponivel em https://www.cepea.esalq.usp.br/br/releases/pib-agro-cepea-pib-do-agro-cresce-8-36-em-202 1 -participa-
cao-no-pib-brasileiro-chega-a-27-4.aspx. Acesso em 17/08/2022.

2 Disponivel em http://abpa-br.org/wp-content/uploads/2022/05/Relatorio-Anual-ABPA-2022-1.pdf.  Acesso em
01/09/2022.

3 Art. 6°(...). § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e fungdes, entre outros estabelecidos nesta Lei e no regulamento:
III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento dos encargos ¢ obrigagdes contratuais pelos
contratantes;



ciario para resolver o conflito. Durante o processo judicial, a atividade probatoria buscara a
produgdo de um estado mental de convicgdo no Estado-juiz, que deverd escolher entre uma
das hipdteses faticas para admitir ou ndo o inadimplemento, a partir das informagdes apresen-
tadas e dos meios de prova produzidos.

Todavia, o modelo probatorio do convencimento motivado — ou da persuasdo racional
— permite que o juiz opte por um Unico standard probatério, desconsiderando a complexidade
da relagcdo contratual e a seguranca juridica que gravita sobre ela. Com isso, constata-se que
atividade probatoria depende de escolhas axioldgicas do legislador, que busca uma verdade
controlavel segundo critérios 1dgicos e epistémicos. A norma fornece ao Estado-juiz a obten-
¢do da prova e a sua valoragdo, a partir das quais se realizara a escolha decisoria.

Diante desses aspectos, o objetivo deste trabalho ¢ investigar dois fendmenos distintos
que se manifestam, um no Direito material e outro no Direito Processual, porém, estdo corre-
lacionados, quais sejam: a fun¢do avaliadora da Cadec, prevista na Lei de Integragdo, e a sua
consequéncia na atividade probatoria do Estado-juiz. Essa andlise atende a linha de pesquisa I
(Direito do Agronegocio e Regulagdao) do programa de Mestrado em Direito do Agronegdcio
e Desenvolvimento da Universidade de Rio Verde.

De fato, ndo ha divida de que o resultado da atuagdo da Cadec ndo impede a interven-
¢do do Poder Judiciario, em razdo do principio da inafastabilidade da jurisdicdo. Todavia,
busca-se, neste trabalho, examinar se a avaliacdo dessas comissdes seria capaz de institucio-
nalizar os fatos da integracdo a ponto de se reconhecer tal fendbmeno como uma inferéncia
normativa (presuncao).

Em outras palavras, no processo judicial envolvendo contrato de integragdo, a avalia-
cdo da Cadec tem a aptiddo de institucionalizar o conhecimento do fato pelo Estado-juiz? Es-
tar-se-ia diante de uma presuncao legal relativa? A avaliacdo da Cadec seria uma inferéncia
normativa em detrimento do principio da persuasdo racional?

A partir disso, a avaliagdo da Cadec seria apenas uma prova documental pré-constitui-
da, que seria trazida ao processo civil para anélise do Estado-juiz; ou ainda a prépria institui-
¢do funcionaria como amicus curiae no auxilio ao Estado-juiz em processo envolvendo a rela-
c¢do entre o integrador e o integrado; ou, por fim, a sua avaliagcdo sobre o cumprimento dos en-
cargos e das obrigagdes funcionaria como uma presuncao legal relativa.

Passados mais de cinco anos da publicagdo da Lei de Integragdo, hd uma gritante au-
séncia de trabalhos académicos sobre esse contrato, sendo inexistentes pesquisas académicas

especificas sobre a Cadec e as consequéncias dos seus atos no processo civil brasileiro®.

4 A Biblioteca Digital Brasileira de Teses ¢ Dissertagdes possui 130 institui¢des cadastradas, 562.287 dissertagdes e

2



Essa omissdo doutrindria se torna mais dramatica no tocante as Cadecs’, porque a sua
criagdo ¢ obrigatoria segundo a lei. Sendo assim, os operadores do Direito se deparam com
um 6rgao colegiado e paritario, pela primeira vez previsto na lei brasileira, com atribuigdes le-
gais, sem que se saiba ao certo qual € a sua natureza juridica e quais sdo as consequéncias dos
seus atos, porque ndo ha pesquisa sobre suas origens e/ou funcdes.

Nesse contexto, o trabalho apreciard as origens histéricas, formagao organica e fun-
coes legais da Cadec; analisara se ela funciona como instancia de tomada de decisdo entre os
contratantes; investigard sua natureza juridica, comparando-a com as dispute boards; exami-
nard os seus elementos epistemologicas na compreensdo dos fatos da integracdo; apreciara a
sua fungdo avaliativa da integracdo (art. 6°, § 4°, III, da Lei n® 13.288/2016°); examinara se a
Lei de Integragdo instituiu uma inferéncia normativa a partir dessa avaliagcdo; e avaliara se o
modelo probatorio do convencimento motivado — ou da persuasao racional — foi afastado por-
que haveria, com isso, uma inferéncia normativa, suprimindo-se, assim, a cognoscibilidade do
Estado-juiz em valorar o descumprimento do contrato de integragao.

O presente trabalho foi dividido em trés capitulos. O primeiro capitulo relata a evolu-
¢do nas relagdes rurais e as consequéncias no Direito contratual brasileiro, com o advento de
novos arranjos obrigacionais; apresenta também o contrato de integra¢do e examina sua clas-
sificacdo a partir da teoria dos contratos agrarios e relacionais; e analisa, ainda, as origens e
funcdes da Comissao para Acompanhamento, Desenvolvimento e Conciliagao da Integragao —
Cadec, conferindo énfase a tomada de decisdo e sua perspectiva a partir do dispute board.

O segundo capitulo apresenta a atividade cognitiva do Estado-juiz, debate o papel e as
fases da prova no processo civil, especialmente quanto a valoragdo, e o correlaciona as infe-

réncias probatorias, com especial abordagem a inferéncia normativa, a fim de discutir o pro-

213.320 teses. Para a pesquisa de trabalhos envolvendo o contrato de integracao, utilizou-se a seguinte busca: “contrato
e integracdo”, apenas nos titulos. Foram apresentados 13 resultados, apenas um deles relacionado ao Direito, sendo os
demeais relacionados a Ciéncias Agrarias, Administracdo de Empresas e Economia. Para a pesquisa envolvendo as Ca-
decs, utilizou-se a seguinte busca: “comissido ¢ avaliagdo”, apenas nos titulos. Foram apresentados 14 resultados, ne-
nhum deles referente a integragdo, e sim relacionados as areas da Saude e Educacdo. A pesquisa com a palavra “Cadec”
ndo apresentou nenhum resultado. Disponivel em https://bdtd.ibict.br/vufind/. Acesso em 25/06/2022. No catalogo de te-
ses e dissertagdes da CAPES, foram pesquisados alguns termos. O termo “Cadec” apresentou apenas dois resultados ndo
relacionados ao contrato de integragdo. Para o termo “Comissdes para Acompanhamento, Desenvolvimento e Concilia-
¢do da Integra¢do”, nenhum resultado foi encontrado. Para o termo “contrato de integracdo” foram encontradas 13 pes-
quisas, sendo apenas 6 no Direito e todas as outras em outras areas do conhecimento. Essas 6 pesquisas ndo se dedica-
ram, exclusivamente, a Cadec, tratando de outras questdes da integragdo. Disponivel em https://catalogodeteses.capes. -
gov.br/catalogo-teses/#!/. Acesso em 24/10/2022.

5  Por se tratar de comissdes formadas dentro dos contratos de integragdo, sem necessidade de qualquer tipo de registro
formal em banco de registro publico, a exemplo dos Cartorios de Titulos € Documentos, ndo ha informagao segura de
quantas sdo e/ou de como funcionam pelo Brasil. A titulo ilustrativo, em 2019 a Federagdo da Agricultura do Estado do
Parana (FAEP/PR) estimou que no Estado do Paranad havia 11 unidades produtivas da suinocultura, com 6 Cadecs
instaladas, e 32 wunidades na avicultura, com 14 comissdes em funcionamento (Disponivel em
https://www.sistemafaep.org.br/arquivo/index.html?catalog=BI11474&startPage=7. Acesso em 07/09/2022).

6 Art. 6°(...). § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e fungdes, entre outros estabelecidos nesta Lei e no regulamento:
III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento dos encargos ¢ obrigagdes contratuais pelos
contratantes;



cesso de tomada de decisdo judicial. Ao final do capitulo, examinam-se o conceito, a exten-
sd0, a natureza juridica e as causas de criagdo das presun¢des legais, enfatizando a investiga-
¢do do seu papel de institucionalizagdo da cognoscibilidade judicial. Esse capitulo acolheu
como referencial o modelo cognoscitivista de verdade proposto por Marina Gascon Abellan,
uma vez que a autora reconhece que a realidade ndo ¢ algo dado, depende de valores, teorias e
esquemas de conhecimento, podendo haver crengas satisfatorias ou uteis reconhecidas no caso
concreto, mas que nem por isso deixariam de ser ontologicamente falsas.

O terceiro capitulo discute as dificuldades epistemologicas de fixagao da verdade em
processo envolvendo contrato de integragdo, em razdo das suas complexidades biologicas e
econdmicas. Sendo assim, analisa se a Cadec desempenha alguma fung¢ado no processo, especi-
ficamente se haveria de ser arbitragem; apresenta algumas das espécies de intervencgao de ter-
ceiros, especialmente o amicus curiae, e, ainda, discute se a avaliagdo da Cadec ostenta a qua-
lidade de prova documental pré-constituida. Em seguida, aprofunda a anélise do papel da Ca-
dec como instancia tomadora de decisdo investigando o valor epistemologico da verdade re-
velada por ela a partir das suas origens, composicao e descricao legal das suas fungdes, a fim
de analisar se a avaliacdo expedida sobre o cumprimento dos encargos e obrigacdes da inte-
gracdo podera ser compreendida como uma presungdo legal. Assim, a partir dessa discussao,
promove-se uma avaliacdo da sua funcdo sob a perspectiva das inferéncias normativas, avali-
ando-se também se essa atividade ¢ capaz de suprimir a cognoscibilidade judicial em processo
envolvendo o contrato de integragao.

O trabalho utilizou a metodologia hipotética-dedutiva quando da andlise dos dados bi-
bliograficos sobre o contrato de integracdo, a valora¢ao do Estado-juiz e as inferéncias proba-
torias. Utilizou-se, ainda, pesquisa documental a fim de ilustrar algumas relagdes de integra-
¢do que sao apresentadas no texto, através de dissertagdes e teses extraidas de cursos de Cién-
cias Agrarias. Dessa maneira, buscou-se explicar e analisar o contetido das premissas apresen-
tadas e, em seguida, testar as hipdteses levantadas, especialmente quanto ao enfrentamento
das funcgdes da Cadec e da sua correlagdo com as presungdes legal ou judicial.

O resultado da pesquisa sera capaz de fortalecer o papel das Cadecs nos contratos de
integracdo, fazendo com que os contratantes se preocupem em dota-la de qualidade e operaci-
onalidade em seu funcionamento. Isso porque, ao se considerar a avaliacdo expedida como
uma inferéncia normativa, tera o poder de induzir os contratantes a aceitacao do resultado, es-
timulando ou desestimulando a busca por um resultado diverso junto ao Poder Judicidrio.

Ademais, o trabalho colaborard com o aperfeicoamento da atuacdo do Poder Judicidrio

brasileiro, fornecendo bases dogmaticas para que, nos processos judiciais envolvendo contrato

4



de integracdo, os juizes admitam como presungao legal a avaliacdo da Cadec.
Por fim, este estudo poderd, ainda, fornecer elementos para que o Conselho Nacional
de Justica — CNJ expeca recomendacao aos juizes sobre como devem atuar, na fase probato-

ria, em processos envolvendo contratos de integra¢do’.

7 O Conselho Nacional de Justica — CNJ ressignificou sua missdo institucional para incluir o aprimoramento da eficiéncia
dos processos judiciais, mediante recomendagdes, embora ndo vinculativas. Assim, a titulo de exemplo, em 19/12/2018
criou o primeiro grupo de trabalho para a elaboracdo de recomendagdes aos juizes envolvendo processos de recuperagido
judicial e faléncia, o que redundou na edi¢do da Recomendagdo n° 63, de 31/02/2020 (Disponivel em: <https://atos.cnj. -
jus.br/atos/detalhar/3261>. Acesso em 28/02/2021).



1. O DIREITO CONTRATUAL NO AGRONEGOCIO

As transformacdes sociais ocorridas na zona rural impactaram as relagdes sociais € ju-
ridicas entre os agentes econdmicos envolvidos na cadeia de produgdo de alimento no Brasil,
fazendo com que fosse normatizada a relagao de integracdo pela Lei n® 13.288/2016 e trazen-
do consequéncias para a atuagao do Estado-juiz em processo judicial envolvendo essa relagao,

0 que serd objeto de investigacdo deste trabalho.

1.1. Novos negdcios, novos contratos

O direito contratual, desde a sua origem no Direito Romano® até sua formagio social-
econdmica atual, atravessou diferentes conjunturas econdmicas, sociais, politicas e culturais e,
por isso, passou por profundas transformagdes, moldando-se ao retrato de cada época. Mesmo
assim, ndo sucumbiu e demonstrou que ainda se trata de importante e fundamental instrumen-
to de distribuicdo e circulag@o de bens e riqueza em qualquer sociedade, seja rural ou industri-
al, desenvolvida ou subdesenvolvida, de livre mercado ou planificada.

Apesar do tempo, os contratos permanecem regidos pelos principios da livre manifes-
tacdo de vontade, da forga obrigatoria (pacta sunt servanda) e da relatividade dos efeitos’,
classificando-se como tipicos ou atipicos, se previstos ou ndo na lei; unilaterais ou bilaterais,
em relagdo a quem suporta a prestagdo; onerosos ou gratuitos, no que se refere ao de beneficio
econdmico; instantneos, de execucdo diferida ou de trato sucessivo,'’ que dizem respeito ao
momento em que a prestacao sera cumprida.

Entretanto, a dinamicidade das relagdes sociais, inserida numa economia de mercado
capitalista e impactada com a evolugao da tecnologia, conduziu a fendmenos sociais multiplos
- passando pela estandardizag¢ao dos contratos-, ao surgimento de diferentes espécies, a admis-

sdo de novos principios — como os da boa-fé objetiva e da fung¢do social — ' e a possibilidade

8 GOMES, Orlando. Contratos. 17ed. Forense: Rio de Janeiro, 1996, p. 05/06.

9  SILVA, Caio Mario Pereira. Institui¢des de Direito Civil. Vol. III. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 05/15.

10 Classificagdo de Carlos Roberto Gongalves in Direito Civil brasileiro. Vol. III. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 79. Essa
classificacdo se assemelha a adotada por Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, para quem os contratos sdo
de execucdo imediata, cuja presta¢do ¢ adimplida imediatamente; de execugdo diferida, cuja prestacdo se dara em termo
futuro, momento em que a obrigagdo sera extinta; ou podera ser, ainda, de execugao sucessiva (ou trato sucessivo), re-
novamdo-se periodicamente com o adimplemento das obrigagdes contratadas e cumpridas sucessivamente (NERY JU -
NIOR, Nelson. NERY, Rosa Maria de Andrade. Institui¢des de Direito Civil. Vol. 2. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2019. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/ 107375475/v2/page/ll Acesso
em 30/08/2021).

11 Codigo Civil: Art. 421. A liberdade contratual sera exercida nos limites da fungéo social do contrato. Art. 422. Os
contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusdo do contrato, como em sua execugdo, os principios de probidade
e boa-fé.


https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/

de revisdo pelas teorias da imprevisdo e da onerosidade excessiva'’.

Na atividade econdmica do agronegocio, o impacto foi ainda maior.

A partir da década de 1960 o Brasil deixou de ser um pais rural e se transformou em
predominantemente urbano, com a maior parte da sua populacao vivendo em cidades, e nao
mais nas regides agricolas".

Com o aumento da populagdo e o risco real de escassez de alimentos, a partir da déca-
da de 1970 o governo brasileiro implementou uma politica publica destinada a transformar o
pais num dos maiores produtores de alimentos do mundo. E conseguiu. A conjugacdo de am-
pla politica publica de subsidios e incentivos financeiros, o desenvolvimento tecnoldgico e ci-
entifico, o fortalecimento de pesquisas realizadas pela Empresa Brasileira de Pesquisa Agro-
pecuaria — EMBRAPA e o empreendedorismo dos agricultores proporcionaram uma das mai-
ores transformagdes sociais e econdmicas experimentadas no campo'*.

Esse fendmeno organico promoveu uma profunda transforma¢do no campo, com a as-
sunc¢do da atividade rural a qualidade de agronegdcio, rompendo-se velhas barreiras entre se-
tores produtivos, industrial e de servigos. Formou-se, assim, uma nova e complexa cadeia
agroindustrial, organizada profissional e economicamente para a produ¢do e/ou circulacio de
bens e de servigos, inserida numa complexidade sistémica de operacionalizacdo, com relagdes
comerciais globalizadas, por meio de mercados internacionais, comercializagdo de bens em
bolsa de valores, ascensao dos graos em commodities € cotagao do prego em dolar.

No aspecto juridico, se no passado recente os contratos celebrados nas areas rurais
eram relativamente simples, muitas vezes restritos a pequenas compras ¢ vendas locais, sem
maiores complexidades, o advento da atividade do agronegécio repercutiu na estrutura norma-
tiva e dogmatica, com a ressignificacdo de algumas categorias juridicas construidas ao longo
da historia, as quais foram superadas ou sofreram de déficit metodologico, bem como diversas
clausulas obrigacionais se tornaram igualmente complexas e intrincadas. Assim, novos arran-
jos obrigacionais ou contratuais foram forjados para readequagdo histérica-temporal entre a
realidade econdmica e o Direito que a regula, a exemplo dos contratos cooperativos, dos segu-
ros agrarios e a da compra e venda de safra futura.

Nesse contexto de modificagdo das relacdes sociais e econdmicas no campo, surgiu o
contrato de integragdo vertical e a Comissao para Acompanhamento, Desenvolvimento e Con-
ciliagdo da Integracao — CADEC -, disciplinados pela Lei n° 13.288/2016 e objeto deste traba-
lho.

12 FONSECA, Arnoldo Medeiros da. Caso fortuito e teoria da imprevisdo. Rio de Janeiro: Forense, 1932.
13 VISAO 2030: o futuro da agricultura brasileira. Brasilia: Embrapa, 2018, p. 10/15.
14 VISAO 2030: o futuro da agricultura brasileira. Brasilia: Embrapa, 2018, p. 15/17.



1.2. O contrato de integracio vertical

As organizagdes empresariais se estruturam para coordenar recursos financeiros e hu-
manos a fim de atingir um fim econémico. Para tanto, recorrem a teorias organizacionais para
compreender, forjar e gerir seus objetivos, fungdes, estruturas, recursos e operagdes.'”

Ao longo do tempo, os procedimentos organizacionais internos, relativos ao funciona-
mento das induastrias de alimentos, sofreram mudancgas, ora relacionadas ao progresso das
ciéncias humanas, ora em razdo da evolugdo tecnologica. Nesse contexto, outro fator de mu-
danca interna ocorreu com a criacdo da teoria da moderna organizacdo industrial, que forne-
ceu bases para a identificacdo dos custos de transagdo, ndo aqueles relacionados diretamente a
aquisicdo da matéria-prima para transforma-la em produto final, mas aqueles referentes ao
funcionamento de toda a estrutura organizacional'’.

Foi o que ocorreu com a atividade industrial de produ¢ao de alimentos, que necessita
de matéria-prima organica, de origem animal ou vegetal, para transforma-la em produto final
para o mercado consumidor. Deparou-se, assim, com o dilema metodolégico denominado
make or buy, ou seja, a decisdo organizacional relacionada ao método de trabalho da empresa,
a qual tera que escolher entre produzir diretamente a matéria-prima que serd utilizada na in-
dustrializacdo ou adquirir de terceiros'’.

A escolha da terceirizagcdo, com a aquisi¢ao da matéria-prima junto ao produtor rural,
decorreu de uma nova estrutura de governanga para reduzir os custos de transagao e afastar os
riscos bioldgicos da produgdo de matéria-prima de origem animal e vegetal, com a readequa-
¢do dos elementos organizacionais ocasionando a especializacdo da agroindustria em sua ati-
vidade principal, qual seja, o processamento e a distribuicdo. Causou, portanto, mudanca no
ambiente econdmico que conduziu ao fortalecimento da importancia do produtor rural perante
a atividade industrial'®.

Todavia, havia um problema para a industria, porque ela esta situada no final da cadeia

de producao e o seu sucesso — ou insucesso — depende, e muito, da atividade do produtor rural

15 SCHULTZ, Glauco. Introdugédo a gestdo de organizagdo. Porto Alegre: Editora da UFRS, 2016, p. 19.

16 FARINA, Elizabeth Maria Mercier Querido; AZEVEDO, Paulo Furquim de; SAES, Maria Sylvia Macchione.
Competitividade: mercado, Estado e organizagdes. Sdo Paulo: Editora Singular, 1997, p. 54/55. CAIXETA, Deborah
Batista. Contratos associativos: caracteristicas e relevancia para o direito concorrencial das estruturas. Revista de Defesa
da Concorréncia. Brasilia, Vol. 4, n°® 1, p- 95-132, mai. 2016. Disponivel em
https://revista.cade.gov.br/index.php/revistadedefesadaconcorrencia/article/view/252. Acesso em 07/08/2021.

17 COASE, R. H. The Nature of the Firm. Econémica. v. 4, p. 386-405, nov. 1937.

18 Essa espécie de governanga se popularizou, no Brasil, a partir da década de 1960, com a criagdo de aves e suinos nos Es-
tados de Santa Catarina e Rio Grande do Sul (KHAYAT, Gabriel Fernandes. Contrato de integragdo agroindustrial. Curi-
tiba: Jurud, 2021, p. 37).



no fornecimento de matéria-prima.

A industria identificou o risco de colapso da sua atividade caso dependesse, exclusiva-
mente, da oferta de matéria-prima no livre mercado, porque poderia ocorrer a interrupcao do
fluxo de fornecimento por causas diversas, por exemplo: encerramento da atividade do produ-
tor, problemas bioldgicos ou até mesmo aquisi¢do por uma industria concorrente.

O modelo contratual tradicional da compra e venda no livre mercado revelou uma
enorme fragilidade juridica e econdmica, de forma que se percebeu a importancia estratégica
de modificagdo do processo produtivo com a concepgao de relagdes permanentes e protraidas
no tempo, com cooperacao mutua e controle e supervisdo da industria sobre o produtor rural,
para garantir o recebimento da matéria-prima sob condi¢des e caracteristicas especificas para
fim de processamento, objetivando reduzir incertezas e neutralizar os riscos em niveis aceita-
veis®.

Essa relagéo foi nominada de “quase-integra¢do™.

Mas a quase-integracdo era apenas uma subespécie de um fendomeno econdmico € so-
cial muito maior, denominado “integra¢do”, que se subdividia em outras espécies: a integra-
cdo horizontal, a integragdo vertical, a integragdo circular e a j4 mencionada quase-integracao.
Diferenciavam-se a depender do arranjo econdmico que lhes dava sustentacdo e da decisdo
sobre os nucleos operativos.

Na integracao horizontal, ha uma correcdo mercadoldgica quanto a excessiva fragmen-
tacdo das unidades produtivas, de modo que os produtores se associam e unem esfor¢os co-
muns para todos inserirem seus produtos no mercado, sem qualquer interferéncia de um sobre
o outro, mas com homogeneidade da produgdo, a exemplo do que ocorre com aqueles que
participam de cooperativas ou associacoes.

Na integragdo vertical, ha uma organiza¢cdo empresarial Unica com divisdes internas
por atividades distintas, porém correlacionadas, com separagdo entre a atuacdo agricola ou pe-
cuaria e a atuagdo industrial, com a assung¢@o dos custos e riscos inerentes a proposta de abar-
car a producao da matéria-prima e sua transformagao em produto final.

Na integracdo circular, havia a conjugagdo concomitante das duas formas anteriores®'.

As trés espécies acima referidas apresentam uma mesma esséncia, que justifica o uso

19 PAIVA, Nunziata Stefania Valenza. Contratos agroindustriais de integragdo econdmica vertical. Curitiba: Jurua, 2010, p.
67/72.

20 PAIVA, Nunziata Stefania Valenza. Contratos de integra¢do vertical agroindustriais. Revista Brasileira de Direito do
Agronegocio. Sdo Paulo, Vol. 1, p. 99-138, jan./jun. 2019. PAIVA, Nunziata Stefania Valenza. Contratos agroindustriais
de integragdo econdmica vertical. Curitiba: Jurua, 2010, p. 43/45.

21 PAIVA, Nunziata Stefania Valenza. Contratos agroindustriais de integragdo econdmica vertical. Curitiba: Jurua, 2010, p.
43/45.



do substantivo feminino “integragdo”**. Todas elas formam um conjunto a partir da adigdo ou
da combinacdo de esforgos entre seus integrantes, com maior ou menor intensidade. Dessa
forma, na horizontal, o conjunto surge da adi¢ao de produtores rurais distintos; na vertical,
das diversas partes separadas da mesma organizac¢ao; e, na circular, acontece com a jungao de
integragao vertical e horizontal, ao mesmo tempo.

Entretanto, ao lado delas, também se identificou um arranjo no qual industria e o pro-
dutor rural — organizagdes distintas e absolutamente independentes — celebravam contratos,
mas aquela (industria) supervisionava e acompanhava a atividade deste (produtor rural), com-
prometendo-se a adquirir seus bens apenas e se produzidos seguindo as especificagdes contra-
tuais. Esse fendmeno ficou conhecido por quase-integragdo®.

Justifica-se a utilizacdo do adjetivo “quase” porque esse outro arranjo nao forma, no
seu amago, a constitui¢do de um todo, visto que as organizagdes se mantém distintas, apesar
de unidas umbilicalmente.

O inicio dessa forma de integracdo foi identificado no Brasil na década de 1940, em
Santa Catarina, no parque industrial do grupo Sadia®.

Durante décadas ndo havia lei regulamentando a “quase-integracdo” no Brasil. Essa
auséncia normativa ocasionou problemas de duas ordens: um relacionado a seguranca juridi-
ca, porque se discutiu a possibilidade de vinculo trabalhista do integrado sob o integrador, e
outra de ordem econdmica, com assimetria nessa relacao.

Primeiramente, a aquisi¢ao de matéria-prima diretamente do produtor rural, com ex-
clusividade na aquisi¢@o, deflagrou uma discussdo juridica acerca da possivel relagdo de em-
prego entre eles, causando inseguranga juridica entre integrador e integrado acerca da natureza
da relagao.

O contrato aparentemente se desenvolve com subordinagdo, ja que os bens sdo produ-
zidos segundo o controle da industria; com habitualidade, pois ha uma longa relagdo posterga-
da no tempo de entrega da matéria-prima; com onerosidade, afinal, se trata de relagdo onero-

sa; e com pessoalidade, porque a relagdo era exclusivamente entre a industria e aquele espe-

22 Conceito de integragdo: ato ou efeito de integrar(-se); condi¢do de constituir um todo pela adi¢do ou combinagdo de
partes ou elementos; a¢do pela qual substancias estranhas ao individuo passam, por assimilagdo, a fazer parte integrante
dele. (INTEGRACAO. In Dicionario Michaelis. Disponivel em https://michaelis.uol.com.br/moderno-portugues/busca/
portugues-brasileiro/integra%C3%A7%C3%A30/. Acesso em 16/07/2022).

23 PAIVA, Nunziata Stefania Valenza. Contratos de integragdo vertical agroindustriais. Revista Brasileira de Direito do
Agronegocio. Sdo Paulo, Vol. 1, p. 99-138, jan./jun. 2019. PAIVA, Nunziata Stefania Valenza. Contratos agroindustriais
de integrag@o economica vertical. Curitiba: Jurua, 2010, p. 43/45.

24 Um dos primeiros arranjos contratuais envolvendo integragdo ocorreu com o grupo Sadia, no interior de Santa Catarina,
na década de 1940 (COSER, Fabiano José. Contrato de integragdo de suinos: formatos, conteudos e deficiéncias da es-
trutura de governanga predominante na suinocultura brasileira. Dissertagdo (mestrado) — Faculdade de Agronomia e Me-
dicina Veterindria, Universidade de Brasilia. Brasilia, 2010, p. 34/35).
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cifico produtor rural®.

De igual modo, identificou-se abuso do poder econdmico da industria sobre o produtor
rural em razao da sua hipossuficiéncia e da concentragao do mercado, de maneira que as clau-
sulas eram postas em contrato de adesdo, com assimetria informacional e arbitrariedade finan-
ceira®.

Diante desse quadro de instabilidade, em 2016 foi editada a Lei n® 13.288, que incor-
porou o fendmeno social da quase-integracdo e se encarregou de disciplinar os seus aspectos
obrigacionais, trazendo seguranga juridica®’ e equilibrio aos atores envolvidos. Mas o interes-
se tutelado pela Lei de Integracdo € o combate ao abuso econdmico para harmonizar a relagao
entre o integrador e o integrado, tornando-a sinalagmatica®.

Sob a perspectiva dos seus agentes, a norma estabeleceu os conceitos de integrador e
integrado (art. 3°, Lei n® 13.288/2016)*. Integrado ¢ o produtor rural que desenvolve ativida-
de agrossilvipastoril, pessoa fisica ou juridica, que se vincula ao integrador por meio de con-
trato de integragdo vertical, com recebimento de bens ou servicos para a produgdo de matéria-
prima de origem animal ou vegetal com seu consequente fornecimento ao integrador. De ou-
tro lado, tem-se o integrador — industria processadora —, pessoa fisica ou juridica, igualmente
vinculada ao integrado por contrato de integracdo, no qual recebe essas matérias-primas para
transformé-las em produto final.

Sob a perspectiva fenomenoldgica, a Lei n® 13.288/2016*° nomeou a pratica social co-

25 DARIO, Bruno Baltieri; TRENTINI, Flavia. Contrato agroindustrial de integragdo. Revista de Direito Civil
Contemporéneo. Sdo Paulo, Vol. 24, p. 117-148, jul./set. 2020.

26 KHAYAT, Gabriel Fernandes. Contrato de integra¢do agroindustrial. Curitiba: Jurua, 2021, p. 64.

27 O art. 2°, § 3°, da Lei, expressamente previu a auséncia de relagdo de emprego entre integrador e integrado, a saber: Atrt.
2 Para os efeitos desta Lei, entende-se por: § 3°. A integracdo, relagdo civil definida nos termos desta Lei, ndo configura
prestagdo de servico ou relagdo de emprego entre integrador e integrado, seus prepostos ou empregados.

28 KHAYAT, Gabriel Fernandes. A preservagdo do ato cooperativo de entrega ou recebimento na Lei n° 13.288/2016.
Revista de Gestio e Organizacdes Cooperativas. Santa Maria, RS, Vol. 7, 2020. Disponivel em
https://doi.org/10.5902/2359043241090. Acesso em 08/09/2022.

29 Lei n° 13.288/2016: art. 2°. Para os efeitos desta Lei, entende-se por: II - produtor integrado ou integrado: produtor
agrossilvipastoril, pessoa fisica ou juridica, que, individualmente ou de forma associativa, com ou sem a cooperagao
laboral de empregados, se vincula ao integrador por meio de contrato de integragdo vertical, recebendo bens ou servigos
para a producdo e para o fornecimento de matéria-prima, bens intermedidrios ou bens de consumo final; III - integrador:
pessoa fisica ou juridica que se vincula ao produtor integrado por meio de contrato de integracdo vertical, fornecendo
bens, insumos e servigos e recebendo matéria-prima, bens intermediarios ou bens de consumo final utilizados no
processo industrial ou comercial;

30 Art. 1° Esta Lei dispde sobre os contratos de integragdo vertical nas atividades agrossilvipastoris, estabelece obrigagdes e
responsabilidades gerais para os produtores integrados e os integradores, institui mecanismos de transparéncia na relagio
contratual, cria foruns nacionais de integracdo e as Comissdes para Acompanhamento, Desenvolvimento e Conciliagdo
da Integracdo - CADEC, ou similar, respeitando as estruturas ja existentes. Paragrafo unico. A integrag@o vertical entre
cooperativas e seus associados ou entre cooperativas constitui ato cooperativo, regulado por legislagdo especifica
aplicavel as sociedades cooperativas. Art. 2°. Para os efeitos desta Lei, entende-se por: I - integracdo vertical ou
integracdo: relagdo contratual entre produtores integrados e integradores que visa a planejar e a realizar a produgéo e a
industrializagdo ou comercializagdo de matéria-prima, bens intermedidrios ou bens de consumo final, com
responsabilidades e obrigagdes reciprocas estabelecidas em contratos de integragdo; Art. 2°. Para os efeitos desta Lei,
entende-se por: IV - contrato de integragdo vertical ou contrato de integracdo: contrato, firmado entre o produtor
integrado e o integrador, que estabelece a sua finalidade, as respectivas atribuigdes no processo produtivo, os
compromissos financeiros, os deveres sociais, 0s requisitos sanitarios, as responsabilidades ambientais, entre outros que
regulem o relacionamento entre os sujeitos do contrato;
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nhecida como quase-integragcdo sob a nomenclatura de integragdo vertical ou integragdo; ja
sob o ponto de vista juridico, a espécie contratual foi normatizada sob a denominagao de con-
trato de integracao vertical ou apenas contrato de integragao.

Sendo assim, a integracdo consiste em fendmeno econdmico, social e juridico, no qual
a industria — integrador — se compromete a adquirir, com exclusividade, todas as matérias-pri-
mas produzidas pelo produtor rural — integrado —, por meio de um contrato de longa duragao,
com intercambio financeiro, tecnoldgico, técnico, sanitario € ambiental, assegurando que
exerca controle de qualidade, quantidade, origem, procedimento e homogeneidade dos bens.

Na perspectiva da industria integradora, ndo se exerce apenas fiscalizagdo sobre o inte-
grado, ela oferece suporte financeiro, técnico, tecnoldgico, ambiental e sanitario, com forneci-
mento, por exemplo, de ragdo, medicamento e transporte. Sua ingeréncia sobre o integrado
tem por objetivo assegurar o fluxo continuo de recebimento da matéria-prima nas condig¢des
qualitativas necessarias para transformé-la em produto final, mantendo sua economia de larga
escala na producdo de alimento como produto final®'.

Ja o produtor rural integrado disponibiliza suas instalacdes e equipamentos, realiza o
manejo sobre a matéria-prima e fornece alguns insumos, tais como agua e energia elétrica.
Apesar de dependente da atividade industrial, porque vendera sua producao de forma exclusi-
va, essa relacdo lhe garante acesso a fonte de recurso financeiro; incorpora tecnologia a sua
atividade; desenvolve seu parque de producdo e assegura a venda da matéria-prima, nao ha-
vendo risco de perda do que foi produzido®.

Ha para ambos os contratantes, ha seguranga e segregagio de riscos™.

Essa relagdo esta presente em diversos paises pelo mundo e nas mais diferentes cadei-
as de producao agricola, assim, por exemplo, no Brasil possui grande preponderancia na pro-
dugdo de aves e suinos. Segundo a Associagdo Brasileira de Proteina Animal — ABPA**, cerca
de 90% da producdo desses animais ocorrem pela integracdo, com produgdo anual de 14 mi-
lhdes de toneladas de frango e 4 milhdes de toneladas de carne suina.

Na suinocultura a industria exerce controle sobre as ragdes, vacinas e medicamentos
utilizados; fornece assisténcia técnica para o manejo da vara; fixa regras de biosseguranca; e

estabelece a estrutura logistica para transporte e as datas para o abate®. Ja na produgdo de to-

31 WATANABE, Kassia; PAIVA, Nunziata Stefania; LAURENZANI, Ana Elisa Bressan Smith. Contract farming in Brazil
— an approach to Law and Economics. Revista de Direito da Fundacio Getulio Vargas — FGV. Sao Paulo, V. 13,n° 1,
p- 95-122, jan./abr. 2017. Disponivel em DOI: http://dx.doi.org/10.1590/2317-6172201705. Acesso em 12/08/2021.

32 KHAYAT, Gabriel Fernandes. Contrato de integragdo agroindustrial. Curitiba: Jurua, 2021, p. 66.

33 PAIVA, Nunziata Stefania Valenza. Contratos agroindustriais de integra¢do econdmica vertical. Curitiba: Jurua, 2010, p.
44/45.

34 Disponivel em http://abpa-br.org/wp-content/uploads/2022/05/Relatorio-Anual-ABPA-2022-1.pdf.  Acesso em
01/09/2022.

35 COSER, Fabiano José. Contrato de integracdo de suinos: formatos, conteudos e deficiéncias da estrutura de governancga
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mate, a industria estabelece para o produtor quais as sementes, fertilizantes e defensivos agri-
colas serdo utilizados; determina como serd o manejo, inclusive o espacamento do plantio, a
forma de irrigagdo e o controle de plantas invasoras; e define quais serdo as €¢pocas de plantio
e colheita®®.

Nos Estados Unidos da América, por exemplo, essa espécie contratual ¢ denominada
de “contrato de producao” e, segundo o Servigo de Pesquisa Econdomica do Departamento de
Agricultura, esta presente em 96% da producao avicola, 100% da produgdo de tabaco e 40%
da produgio de vegetais do pais®’.

Para a Organizacao das Nagdes Unidas para a Alimentacdo e a Agricultura (FAO), em
outros paises o contrato de integracdo ¢ denominado de “agricultura por contrato”. O 6rgdo da
ONU reconhece sua importancia para as economias locais, especialmente aquelas em desen-
volvimento, tanto que mantém um Centro de Recursos de Agricultura por Contrato (Contract
Farming Resource Center — CFRC), onde veicula publicagdes, pesquisas e treinamentos rela-
cionados a esse tipo de contrato®®.

Segundo a FAO e a International Institute for the Unification of Private Law — UNI-
DROIT, esse tipo de relagdo contratual geralmente tem o potencial de desenvolver o setor pro-
dutivo, contribuindo para a formacado de capital, transferéncia de tecnologia e aumento da pro-
ducdo de alimento e da renda dos produtores, exigindo-se marco regulatério que ndo cause in-
seguranca entre os envolvidos®’, o que acontece com a Lei de Integracdo.

No que concerne a sua classificacao, trata-se de contrato tipico, porque previsto em
lei; bilateral, pois o integrador e integrado suportam obrigagdes reciprocas; oneroso, tento em
vista que todos eles buscam beneficio econdmico; de trato sucessivo ou execu¢do continuada,
pois a execugdo se protrai no tempo; e por adesdo, porquanto o integrado predetermina as

clausulas contratuais*. Ha questionamento quanto a defini¢do do contrato como normativo,

predominante na suinocultura brasileira. Dissertacdo (mestrado) — Faculdade de Agronomia e Medicina Veterinaria,
Universidade de Brasilia. Brasilia, 2010, p. 75/78.

36 CARVALHO, Claudia Regina Cosal; CAMPOS, Flavia Rezende. Analise dos aspectos econdmicos e ambientais da
cadeia agroindustrial do tomate no Estado de Goias. In Boletim Goiano de Geografia. Goiania, v. 29, n° 1, p. 163-178,
jan./jun. 2009.

37 Disponivel em https://www.ers.usda.gov/amber-waves/2022/june/farmers-use-of-contracts-has-declined-over-last-25-
years/ e https://www.ers.usda.gov/amber-waves/2019/july/marketing-and-production-contracts-are-widely-used-in-us-
agriculture/. Acesso em 08/09/2022.

38 Disponivel em https://www.fao.org/in-action/contract-farming/en/. Acesso em 08/09/2022.

39 UNIDROIT/FAO/IFAD. Legal Guide on contract farming. p. 7. Disponivel em https://www.unidroit.org/wp-content/
uploads/2021/06/Contract-farming-legal-guide.pdf. Acesso em 08/09/2022.

40 SILVA, Caio Mario Pereira. Instituigdes de Direito Civil. Vol. III. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 59/72. Sob a
perspectiva temporal do contrato, acolheu-se a classificagdo de Carlos Roberto Gongalves para quem os contratos sdo
classificados entre instantdneos, quando a execugdo ¢ imediata; de execucdo diferida, quando a execugdo ocorrera no
futuro; ou de trato sucessivo (ou execugdo continuada), quando a relagdo impde prestagcdes autdnomas prolongadas no
tempo (Direito Civil brasileiro. Vol. III. Sao Paulo: Saraiva, 2004, p. 79). Essa classificacdo se assemelha a adotada por
Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery para quem os contratos sdo de execucdo imediata, cuja prestagio €
adimplida imediatamente; de execugdo diferida, cuja prestagdo se dara em termo futuro, momento em que a obrigacdo
sera extinta; ou poderd ser, ainda, de execugdo sucessiva ou de trato sucessivo, onde se renova periodicamente com o
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associativo, coligado, agrario e relacional, classificacdes que ndo se antagonizam e podem,
eventualmente, conviver concomitantemente.

Essas cinco classificagdes t€ém como ponto comum as transformagdes econdmicas, po-
liticas, sociais e culturais ocorridas nas ultimas décadas na sociedade contemporanea, as quais
operaram mudangas nos habitos, costumes, tradi¢des e predilecdes das sociedades. Assim, os
fendmenos sociais transformam e se sobrepdem ao Direito, adequando-o com a formulagao de
novas regras ¢ compreensdes dogmaticas®'.

Primeiramente, a integragdo ndo ¢ contrato normativo*’. Com efeito, ha dificuldade
dogmatica e normativa na defini¢do dessa categoria, ndo havendo delimitacdo univoca. Mes-
mo assim, possui como trago caracteristico proprio o fato de veicular contetido genérico e
abstrato, com o objetivo de anteceder uma outra espécie contratual que serd pactuada, ou seja,
os contratantes ajustam as bases negociais de um futuro negocio juridico. Portanto, as clausu-
las de um contrato normativo ndo estabelecem direitos ou obrigacdes, nem impdem presta-
cdes, porque se prestam a normatizar um contrato porvir, o que nao ocorre na integragao, por-
que ha obrigagdo presente e atual para integrado e integrador **.

De igual modo nao se assemelha aos contratos associativos, especificos do Direito

Concorrencial, previstos pela Lei n°® 12.529/2011*

e regulados pela Resolugdo n°® 17, de
30/11/2016, do Conselho Administrativo de Defesa Economica — Cade®, os quais pressupdem
que as partes contratantes sejam concorrentes € que se associem para uma atividade economi-
ca, 0 que ndo € o caso, porque na integracdo nao ha concorréncia e sim cooperagao para cada

um atingir seus objetivos®.

adimplemento das obrigagdes contratadas e cumpridas sucessivamente (Institui¢des de Direito Civil. Vol. 2. Sao Paulo:
RT, 2019. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/ 107375475/v2/page/Il.
Acesso em 31/04/2022).

41 GOMES, Rogério Zuel. A nova ordem contratual: pds-modernidade, contratos de adesdo, condi¢des gerais de contrato,
contratos relacionais e redes contratuais. Revista de Direito do Consumidor. Sdo Paulo, Vol. 58, p. 180-222, abr./jun.
2006.

42 Para quem o contrato de integragdo ¢ um contrato normativo: PAIVA, Nunziata Stefania Valenza. Contratos de
integracdo vertical agroindustriais. Revista Brasileira de Direito do Agronegocio. Sio Paulo, Vol. 1, p. 99-138,
jan./jun. 2019.

43 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de Direito Civil. Sdo Paulo RT, 2020, p. RB-2.17. CIFUENTES, Marcela Castro de. Los
contratos normativos y los contratos marco en el derecho privado contempordneo. Revista de Estudios Socio-Juridicos.
Bogota, v. 21, p. 121-151. Doi: http://dx.doi.org/10.12804/revistas.urosario.edu. co/sociojuridicos/a.6977. Acesso em
08/08/2021.

44 A lei possui a seguinte ementa: “Estrutura o Sistema Brasileiro de Defesa da Concorréncia; dispde sobre a prevengdo ¢
repressdo as infragdes contra a ordem econdmica; altera a Lei n® 8.137, de 27 de dezembro de 1990, o Decreto-Lei n°
3.689, de 3 de outubro de 1941 - Codigo de Processo Penal, e a Lei n® 7.347, de 24 de julho de 1985; revoga dispositivos
da Lei n® 8.884, de 11 de junho de 1994, e a Lei n® 9.781, de 19 de janeiro de 1999; e da outras providéncias”.

45 Art. 2° Consideram-se associativos quaisquer contratos com duragdo igual ou superior a 2 (dois) anos que estabelegam
empreendimento comum para exploragdo de atividade econdmica, desde que, cumulativamente: I - o contrato estabelega
o compartilhamento dos riscos e resultados da atividade econdmica que constitua o seu objeto; e II - as partes contratan-
tes sejam concorrentes no mercado relevante objeto do contrato; V - atividades agrossilvipastoris: atividades de agricul -
tura, pecuaria, silvicultura, aquicultura, pesca ou extrativismo vegetal.

46 CAIXETA, Deborah Batista. Contratos associativos: caracteristicas e relevancia para o direito concorrencial das estrutu -
ras. Revista de Defesa da Concorréncia. Brasilia, Vol. 4, n° 1, p. 95-132, mai./2016. Disponivel em https://revista.ca-
de.gov.br/index.php/revistadedefesadaconcorrencia/article/view/252. Acesso em 07/08/2021.
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Em relagdo aos contratos coligados, ou conexos, ha mais de uma relacdo contratual,
que mantém suas individualidades, e incide, a0 mesmo tempo, sobre uma mesma relagao ju-
ridica base, sem nexo de acessoriedade entre eles, mas com interdependéncia®’. Eles surgem
em razdo de uma causa econdmica antecedente que deflagra uma sucessiva celebracdo de ne-
gocios juridicos individuais, mas sistematicamente interligados, impactando na interpretagdo
em conjunto das vontades manifestadas®, de forma que o contrato de integragdo, por si s0,
ndo é um contrato coligado, pois possui autonomia e individualidade propria®.

O contrato de integragdo é um contrato agrario™.

Com efeito, o Direito Agrario ¢ reconhecido como um ramo juridico auténomo, por-
que goza de estrutura principioldgica, normativa e dogmatica especifica, que se compde como
verdadeiro sistema®'.

Numa perspectiva histdrica, no Brasil, o Direito Agrario foi construido em meados do
século XX para resolver problemas de ordem social e politica, relacionados a distribui¢ao de
terras e a escassez de alimentos. Até entdo, havia predominancia de grandes latifindios im-
produtivos e o pais era um dos maiores importadores de alimentos. Diante disso, o Estado
brasileiro executou politicas publicas de natureza reformista para fins de modificagao da es-
trutura fundidria, a fim de tornar as grandes propriedades rurais produtivas, aumentar a produ-
¢do de alimentos, desestimular o éxodo rural para as cidades e promover a reforma agraria™.

Seu marco legislativo ocorreu por meio do Estatuto da Terra (Lei n® 4.504/1964), que
disciplinou, ainda, as relagdes privadas concernentes aos bens iméveis rurais, estabelecendo a

presungéo de hipossuficiéncia do possuidor em relagdo ao proprietario™.

47 BERGSTEIN, Lais. Conexidade contratual, redes de contratos e contratos coligados. Revista de Direito do Consumi-
dor. Sao Paulo, Vol. 109, p. 159-183, jan./fev. 2017.

48 ROSITO, Francisco. Os contratos conexos e sua interpretagdo. /n TEPEDINO, Gustavo José Mendes; FACHIN, Luiz
Edson. Doutrinas essenciais de obrigagdes e contratos. Vol. III. Sdo Paulo: RT, 2011. E-book. Disponivel em https://pro-
view.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/74362189/v3/document/104669274/anchor/a-10445 3977.
Acesso em 31/05/2022.

49 A titulo ilustrativo, o Conselho da Justica Federal aprovou trés enunciados em suas Jornadas de Direito Comercial e Ci-
vil, nos quais reconheceu essa categorizagdo, a saber: Enunciado 24: “Os contratos empresariais coligados, concretamen -
te formados por unidade de interesses econdmicos, permitem a arguicdo da exce¢do de contrato ndo cumprido, salvo
quando a obrigacdo inadimplida for de escassa importancia” (I Jornada de Direito Comercial); Enunciado 421: “Os con-
tratos coligados devem ser interpretados segundo os critérios hermenéuticos do Codigo Civil, em especial os dos arts.
112 e 113, considerada a sua conexdo funcional” (V Jornada de Direito Civil); Enunciado 621: “Os contratos coligados
devem ser interpretados a partir do exame do conjunto das clausulas contratuais, de forma a privilegiar a finalidade ne-
gocial que lhes é comum.” (VIII Jornada de Direito Civil). Disponivel em https://www.cjf.jus.br/enunciados/pesquisa/re-
sultado. Acesso em 31/05/2022.

50 DARIO, Bruno Baltieri; TRENTINI, Flavia. Contrato agroindustrial de integracdo. Revista de Direito Civil
Contemporéneo. Sao Paulo, Vol. 24, p. 117-148, jul./set. 2020; KHAYAT, Gabriel Fernandes. Contrato de integracdo
agroindustrial. Curitiba: Jurua, 2021, p. 44.

51 COELHO, Jos¢ Fernando Lutz. Contratos agrarios — uma visdo neoagrarista. Curitiba: Jurua, 2016, p. 23/24.

52 ZIBETTI, Darcy Walmor; QUERUBINI, Albenir. O Direito Agrario e a sua relagdo com o agronegdcio. Revista Direito
e Democracia. Paranagua, Vol. 1, n° 1, jun. 2016. Disponivel em https://www.isulpar.edu.br/revista/file/130-o-direito-
agrario-brasileiro-e-a-sua-relacao-com-o-agronegocio. Acesso em 07/09/2022.

53 OPITZ, Silvia Carlinda Barbosa; OPITZ, Oswaldo. Curso completo de Direito Agrario. 10ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016,
p. 45/50.
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Se, no passado, o Direito Agrario estava intimamente ligado a nogdo fundidria e, por
isso, disciplinava os direitos e obrigagdes concernentes aos bens imdveis rurais, atualmente ¢
um sistema normativo que disciplina toda a atividade vinculada com a produgao agropecuaria,
englobando o uso € gozo da terra, assim como a produgdo de bens™.

Essa nova perspectiva retirou o fator 'terra’ como o unico elemento identificador do
agrarismo e trouxe o ciclo bioldgico como fator de discrimen™. A natureza agraria do contrato
se conecta ao modus da atividade, baseada no “processo através do qual se desenvolveu a pro-
dugdo e para o qual, além da atividade humana, devem contribuir necessariamente os elemen-
tos da natureza (clima, temperatura, 4gua, vento, etc.)”*.

Relaciona-se, assim, com a finalidade da atividade, de produgdo de alimento, que con-
cretiza uma atividade essencial para o ser humano®’.

Portanto, o Direito Agrario funciona como um sistema especial de normas publicas e
privadas que incidem sobre o agronegocio®®.

Se, de um lado, em razao das relagdes privadas contratuais, a autonomia da vontade
assume papel importante de estabilizagao das relagdes, por outro lado ndo sera afastada a sua
agrariedade, com protecdo ao produtor rural no que diz respeito ao ciclo bioldgico da sua ati-
vidade™.

Como exemplo, a respeitabilidade a sua natureza agraria ocorre no contrato de integra-
¢do em relacdo ao prazo do contrato, de forma que, ainda que inserido termo para o fim do
vinculo obrigacional, devera ser estendido, automaticamente, em funcdo do respectivo ciclo
bioldgico do produtor integrado®.

Portanto, diante do ciclo bioldgico da atividade do integrado, o contrato de integracao

54 ZIBETTI, Darcy Walmor; QUERUBINI, Albenir. O Direito Agrario e a sua realagdo com o agronegocio. Revista Direi-
to e Democracia. Paranagua, Vol. 1, n° 1, jun. 2016. Disponivel em https://www.isulpar.edu.br/revista/file/130-o-direito-
agrario-brasileiro-e-a-sua-relacao-com-o-agronegocio. Acesso em 07/09/2022.

55 CARROZZA, Antonio. Problemas de teoria general del Derecho Agrario. Revista de Ciencias Juridicas da Universi-
dad de Costa Rica. San José, n° 19, p. 245-267, 1972. Disponivel em https://revistas.ucr.ac.cr/index.php/juridicas/
article/view/16683. Acesso em 04/06/2022.

56 ROCHA, Olavo Acyr de Lima. Atividade agraria. Conceito classico. Conceito moderno de Antonio Carrozza. Revista
da Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo. Sdo Paulo, Vol. 94, p. 35-43, 1999. Disponivel em https://
www.revistas.usp.br/rfdusp/article/view/67431. Acesso em 04/06/2022.

57 RIZZARDO, Arnaldo. Curso de Direito Agrario. Sdo Paulo: RT, 2015. E-book. Disponivel em https://proview.thomson-
reuters.com/launchapp/title/rt/monografias/94425579/v3/document/108961912/anchor/a-108961563. Acesso em
04/06/2022.

58 ZIBETTI, Darcy Walmor; QUERUBINI, Albenir. EI derecho agrario brasileiio y su ralacién com el agronegocio. Cam-
po Juridico. Sao Paulo, Vol. 5, n° 1, p. 65-102, jun. 2017.

59 BUENO, Francisco de Godoy. A especialidade dos contratos agrarios no contexto do agronegdcio. In ALMEIDA,
Washington Carlos (org.). Direito Agrario e Direito do Agronegocio — estudos em homenagem a Doutora Maria Cecilia
Ladeira de Almeida. Londrina: Thoth, 2019, p. 223/233.

60 Lein® 13.288/2016: Art. 4°. O contrato de integragdo, sob pena de nulidade, deve ser escrito com clareza, preciséo e or -
dem logica, e deve dispor sobre as seguintes questdes, sem prejuizo de outras que as partes contratantes considerem mu-
tuamente aceitaveis: XIV - o prazo para aviso prévio, no caso de rescisdo unilateral e antecipada do contrato de integra-
¢éo, deve levar em consideragdo o ciclo produtivo da atividade e o montante dos investimentos realizados, devidamente
pactuado entre as partes.
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¢ um contrato agrario, o que repercute no tratamento protetivo conferido pela Lei de Integra-
¢do, especialmente sendo uma das causas de criagdo das Comissdes de Acompanhamento, De-
senvolvimento e Concilia¢ao da Integracao — Cadecs.

Além de ser um contrato agrario, ¢ um contrato relacional.

Na interpretacdo dos contratos, o Direito Civil convive com duas teorias. Pela teoria
da vontade, a hermenéutica segue o critério de investigacdo da vontade real das pessoas, inde-
pendentemente da declaragdo; enquanto pela teoria da declaracao, acolhida pelo Codigo Civil,
no art. 112%, o que predomina ¢ a exteriorizag¢do da vontade “ndo como se constituiu no mun-
do psicofisico do agente, mas como ¢ conhecida no mundo psicossocial em que se manifes-
tou”*,

Assim, a teoria da declaracdo — ou da confianga — investiga a intengdo dos contratantes
a partir da vontade declarada no negdcio, com preponderancia sobre o sentido do texto, de
forma objetiva, desconsiderando as percepgdes subjetivas, “ainda que fundadas em constru-
¢oes plausiveis, decorrentes, por vezes, do uso contratual, € que prevaleceriam na auséncia da
manifestacdo em contrario”®,

A proposta dogmadtica do contrato relacional € categorizé-lo a partir de uma espécie
propria que considere a relagdo juridica subjacente a fim de que seja interpretada num contex-
to amplo, transcendente a obrigagdo, ndo sendo suficientes as conhecidas e tradicionais cate-
gorizagdes relativas a forca obrigatoria e a livre manifestagdo de vontade, muito menos o cri-
tério normativo de interpreta¢do pela teoria da declaragdo®.

Em contraponto, estdo os denominados contratos descontinuos, nos quais ha troca co-
mercial, com relevancia sobre o preco, quantidade, qualidade, entrega etc., mas sem necessi-
dade de compreensdo e aprofundamento do vinculo. Até se admite uma cooperagao que per-
meia a relagdo, mas com papel secundario, porque inserida como um dos deveres anexos da
clausula geral da boa-fé objetiva®.

A titulo exemplificativo, veja-se a fabricagcdo de 6leo de soja no Brasil, que tem por
destino quase exclusivo o mercado interno®. Em caso de celebragdo de compra e venda entre

uma agroindustria e um produtor rural tendo por objeto a matéria-prima (soja), ndo havera

61 Art. 112. Nas declaragdes de vontade se atendera mais a intengdo nelas consubstanciada do que ao sentido literal da lin -
guagem.

62 SILVA, Caio Mario Pereira da. Institui¢des de Direito Civil. Vol. III. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 50/51.

63 TEPEDINO, Gustavo. Interpretagdo contratual e boa-fé objetiva. Solucdes Praticas de Direito. Sdo Paulo, Vol. 2, p.
387-402, nov. 2011.

64 MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto. Contratos relacionais ¢ defesa do consumidor. Sdo Paulo: RT, p- 121/125.

65 BORGES, Gustavo Silveira. O dever de cooperagdo nas relagdes contratuais. Revista dos Tribunais. Sdo Paulo, Vol.
971, p. 145-164, set. 2016.

66 FREITAS, Silene Maria de; BARBOSA, Marisa Zeferino; FRANCA, Terezina Joyce Franca. Cadeia de produgdo de
soja no Brasil: o caso do dleo. Revista de Informacdes Econémicas. Sdo Paulo, Vol. 30, n. 12, dez. 2000. Disponivel
em http://www.iea.sp.gov.br/out/LerTexto.php?codTexto=239. Acesso em 31/05/2022.
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contrato relacional, por si sO, porque os contratantes definirdo os aspectos basicos da obriga-
¢do, tais como prego, entrega, pagamento e consequéncias da mora, mas nao se preocuparao
com os fatores exdgenos da relacao social.

O contrato relacional, por sua vez, considera como essencial, na interpretacao, os fato-
res associados a intrincada interlocug@o social entre os agentes, a complexidade das presta-
¢oes, as especializagdes das respectivas atividades e os interesses reais dos contratantes. As-
sim, considera-se que os contratantes sdo agentes econdmicos, inseridos num contexto social,
e possuem compreensdo temporal do que almejam no futuro, a partir da obrigagcdo pactuada. A
conjugagdo entre todos esses fatores revela que a troca comercial — a face visivel da obrigagao
— deve ser interpretada considerando, ainda, o aspecto temporal, com consciéncia de tempo
sobre os planos pessoais que virdo a acontecer no futuro®’.

Sua interpretagdo perpassa pelo reconhecimento de que o elemento confianga nao ¢
apenas um dever anexo a boa-fé®, Partindo-se de uma perspectiva econdmica, a confianga é o
elemento central para a avaliacdo do contrato, porque interfere nos padroes comportamentais
dos agentes envolvidos. Havendo a percep¢ao de beneficios mutuos e de ganhos justos, cria-
se um circulo virtuoso de cooperagdo, sendo proporcional as condigdes institucionais do seu
desenvolvimento, investimentos realizados no tempo e esforgos para alcangar os objetivos, re-
velando-se, portanto, que a confianga se torna um mecanismo de governanga corporativa®.

Posto isso, identificam-se quatro normas relacionais.

Primeiro, a integridade dos papéis dos agentes, com variagdes envolvendo habitos,
costumes e expectativas em relagcdo ao futuro. Segundo, a preservagdo da relagdo para que
perdure por prazo indeterminado, com esfor¢o pela sua manutencao. Terceiro, a harmonizagao
do conflito entre os envolvidos, de forma a criar mecanismos de solu¢ao. Quarto, a criagcao de
normas supracontratuais, exoégenas a obrigacao e apoiadas em outras areas do conhecimento,
tais como a Economia e Sociologia’.

Sendo assim, sua natureza relacional envolve, por exemplo, compreender os efeitos
nefastos de um inadimplemento contratual e a consequente ruptura entre o integrador e o inte-

grado. Essa relacdo ¢ marcada por uma concentragdo econdmica dos integradores que inviabi-

67 MACNEIL, Ian R. O novo contrato social. Campus Juridico: 2009, p. 63/65.

68 FERES, Marcos Vinicius Chein; DIAS, Jodo Paulo Torres. Teoria geral dos contratos relacionais: uma andlise procedi-
mental. /n TEPEDINO, Gustavo José Mendes; FACHIN, Luiz Edson. Doutrinas essenciais de obrigacdes e contratos.
Vol. III. Sdo Paulo: RT, 2011. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografi-
as/74362189/v3/document/104669274/anchor/a-104453977. Acesso em 30/05/2022. CALIXTO, Vinicius Machado. A
teoria do contrato relacional de lan Macneil e a necessidade de se rediscutir a sua compreensdo e aplicagdo no contexto
juridico brasileiro. Revista de Direito Civil Contemporaneo. Sio Paulo, Vol. 9, p. 105-123, out./dez. 2016.

69 ZANINI, Marco Tulio Funddo; MIGUELES, Carmen Pires. Confianga em contratos relacionais: um estudo tedrico. Ca-
dernos EBAPE.BR FGYV. Rio de Janeiro, Vol. 17, n. 1, jan./mar. 2019. DOI: http://dx.doi.org/10.1590/1679-395165609.

70 MACNEIL, Ian R. O novo contrato social. Campus Juridico: 2009, p. 63/65.
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lizaria a atividade do integrado no caso de rompimento do vinculo, mesmo que justificado”.
Ha, ainda, a especificidade dos ativos envolvidos na atividade, de maneira que os investimen-
tos ndo podem ser realocados sem que haja perda financeira substancial por parte do integra-
do, uma vez que sua prestagdao ¢ singular pois desenvolvida para atender a necessidade de
uma planta industrial exclusiva de um integrador’.

Assim, o contrato de integragdo ¢ um contrato relacional porque possui aspectos eco-
noémicos e sociais que transcendem os elementos basicos de qualquer outra obrigagdo, com a
inser¢do do elemento confianga no 4mago da relagdo™. O integrador € o integrado estabele-
cem uma relacdo proéxima, com a conjugagdo de recursos financeiros, humanos, logisticos,
técnicos e tecnoldgicos, visando, segundo a norma, a uma justa distribui¢do dos resultados™.
Assim, passam a integra-lo obrigacdes plausiveis construidas pelos usos e praticas entre seus
agentes.

Estabelecidas as premissas dogmaticas do contrato de integragdo, especialmente sua
identificagdo como um contrato agrario e relacional, o item seguinte analisara o que ¢ a Co-
missdo de Acompanhamento, Desenvolvimento e Conciliacao da Integragdo — Cadec, 6rgao

instituido pela Lei n® 13.288/2016, e qual o seu papel para o integrador e o integrado.

1.3. A Comissao para Acompanhamento, Desenvolvimento e Conciliacido da Integracao -

CADEC

Para compreender a Cadec e o seu papel na institucionalizagdo dos fatos em processo
judicial envolvendo a inexecugdo de contrato de integragdo, especificamente sobre a atividade
probatoria, deve-se analisar o valor epistemoldgico da sua atuagdo a partir das seguintes inda-
gacdes: Qual € a sua razdo de existir?; Quais sdo as funcdes outorgadas pela lei?; Qual € a sua
natureza juridica?. E, a partir dessas andlises, passa-se a verificar se exerce alguma influéncia
no direito probatorio.

Partindo-se das premissas de que a integracdo ¢ um contrato agrario e relacional, a Lei
n° 13.288/2016 criou mecanismos de prote¢do social e econdmica da relacdo obrigacional, en-
tre os quais se destaca o instrumento objeto de investigacdo deste trabalho, a Comissdo de

Acompanhamento, Desenvolvimento e Conciliagdo da Integracdo — CADEC.

71 KHAYAT, Gabriel Fernandes. Contrato de integragdo agroindustrial. Curitiba: Jurua, 2021, p. 107 ¢ 113.

72 BUENO, Francisco de Godoy. Contratos agrarios agroindustriais: anélise a luz da teoria dos contratos atipicos. Sédo Pau-
lo: Almedina, 2017, p. 113/114.

73 BUENO, Francisco de Godoy. Contratos agrarios agroindustriais: analise a luz da teoria dos contratos atipicos. Séo Pau-
lo: Almedina, 2017, p. 113.

74 Lei n® 13.288/2016: art. 3°. E principio orientador da aplicagio e interpretagdo desta Lei que a relagdo de integragdo se
caracterize pela conjugagao de recursos e esforcos e pela distribuigdo justa dos resultados.
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A correta compreensdo dessa comissdo por meio de suas origens historicas, causas de
cria¢do e natureza juridica revelardo o seu fundamental papel na institucionalizagdo do conhe-
cimento dos fatos para o Estado-juiz em processo civil no qual héa conflito entre integrador e
integrado.

Historicamente, no passado recente, houve uma experiéncia no pais de criagdo de ca-
maras setoriais com formagao multipla.

A partir da década de 1990, iniciou-se um ambiente de liberalizagdo econdmica, onde
se passou a exigir menos interferéncia estatal em assuntos privados, especialmente nas ques-
tdes empresariais.

Mesmo assim, com esse movimento liberal da ndo intervengao estatal sobre a ativida-
de economica privada, vislumbrou-se a possibilidade de criacao de locais de didlogo publico-
privado para cada atividade econdmica com o objetivo de aproximar o Estado do setor priva-
do visando a identificacdo de distor¢des naquelas atividades com a consequente implantagao
de politicas publicas para o equacionamento dos problemas”.

Assim, foram criadas as camaras setoriais, com estruturas bipartites, formadas por em-
presarios e representantes do governo federal’. Entre 1993 e 1995, por exemplo, funcionaram
25 (vinte e cinco) no ambito do Ministério da Industria, Comércio de Turismo, e outras 36
(trinta e seis) agroindustriais no Ministério da Agricultura, que tratavam de diversos produtos,
por exemplo, algoddo, arroz, milho, café, leite etc”.

Apesar da existéncia dessa experiéncia com a criagdo de um locus para discussao dos
problemas econdmicos relacionados aquela atividade, inclusive rural, as cAmaras setoriais ti-
nham por objetivo a discussdo de politicas publicas genericamente consideradas, muito dis-
tantes das realidades contratuais e seus problemas diretos. Assim, aos poucos foram esvazia-
das e deixaram de ocupar lugar de destaque, embora tenham servido como uma amostra aos
agentes econdmicos de que ¢ possivel a criacdo de um o6rgdo coletivo, institucional e regula-
do, relacionado a atividade econdmica subjacente a fim de lhe dar suporte’™.

Portanto, apesar desse registro histérico, as Cadecs ndo foram inspiradas nesse movi-

mento de cAmaras setoriais ocorrido na década de 1990; sua inspiragado foi a legislacao da Ita-

75 TAKAGI, Maya. Camara setoriais, agroindustriais, representagéo de interesses e politica publicas. Sdo Paulo: Annablu-
me, 2004, p. 20/23.

76 GONCALVES JUNIOR, Carlos Alberto; ALVES, Yony Brugnolo; SHIKIDA, Pery Francisco Assis; STADUTO, Jeffer-
son Andronio Ramundo; ROCHA JUNIOR, Weimar Freire da. Um estudo das deliberagdes da Camara Setorial do Agu-
car e do Alcool, usando analise de correspondéncia. Revista de Economia e Sociologia Rural. Sdo Paulo, Vol. 47, mar.
2009. DOL: https://doi.org/10.1590/S0103-20032009000100007. Acesso em 05/06/2022.

77 TAKAGI, Maya. Camara setoriais, agroindustriais, representacdo de interesses e politica publicas. Sdo Paulo: Annablu-
me, 2004, p. 23/24.

78 TAKAGI, Maya. Camara setoriais, agroindustriais, representagéo de interesses e politica publicas. Sdo Paulo: Annablu-
me, 2004, p. 27.
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lia, de 1988, na qual se criou um colégio para a resolu¢ao de controvérsias relativas a interpre-
tagdo ou a execu¢do do contrato, visando equilibrar as partes da integracdo’.

Ja naquela experiéncia italiana, o legislador vislumbrou a necessidade de instituicao de
um local alheio ao contrato, porém a ele relacionado, para equacionar o problema do desequi-
librio. Contudo, diferentemente do que ocorre no modelo brasileiro, naquela legislagcdo se op-
tou por um modelo arbitral.

Assim, o fator preponderante para a criagao ¢ a imposicao das Cadecs junto aos con-
tratos de integracdo se deu em razdo dos aspectos econdmicos e biologicos envolvendo essa
espécie contratual, estando, portanto, relacionado a sua natureza relacional e agraria.

Sob o aspecto econdmico, todo descumprimento de uma obrigagdo perturba a ordem
juridica e social, porque viola os compromissos financeiros, as expectativas dos envolvidos e
a seguranga juridica®.

Mas o contrato de integracgdo possui particularidades que tornam ainda mais complexa
a execu¢do ¢ o desfazimento dessa relagdo, pelo fato de se tratar de um contrato relacional,
em que se consideram os aspectos sociais, econdmicos e financeiros dos participantes®"

Na relacdo entre integrador e integrado hd um abismo econdmico entre as estruturas
corporativas. As industrias processadoras de alimentos sdo formadas, em geral, por multinaci-
onais que chegam a faturar um bilhdo de ddlares por dia*, enquanto a categoria de produtores
rurais, segundo o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — IBGE, ¢ composta por 77%
(setenta e sete por cento) de pequenos produtores™.

Diante disso, as industrias integradoras possuem absoluta predominancia economica,
técnica e juridica, enquanto os produtores integrados sdo, comparativamente, hipossuficientes.
Isso conduz a estandardizag¢dao dos contratos com a redu¢ao da autonomia da vontade do pro-
dutor na negociacdo, em razao da utilizagcdo de contratos de adesdo.

Essa indesejada sobreposi¢do econdmica do integrador torna a relagdo obrigacional
com o integrado assimétrica e com desequilibrio sinalagmatico, identificando-se uma submis-
sdo aos termos contratuais, especialmente as questdes financeiras e obrigacionais™.

Ademais, o desfazimento do vinculo tem a aptidao de causar sério dano ao produtor

rural, uma vez que tem por caracteristica a intensa concentragdo econémica dos integradores,

79 DARIO, Bruno Baltieri; TRENTINI, Flavia. Contrato agroindustrial de integragdo. Revista de Direito Civil
Contemporéneo. Sdo Paulo, Vol. 24, p. 117-148, jul./set. 2020.

80 GOMES, Orlando. Contratos. 17ed. Forense: Rio de Janeiro, 1996, p. 176.

81 MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto. Contratos relacionais ¢ defesa do consumidor. Sdo Paulo: RT, 2006.

82 Disponivel em https://www.sna.agr.br/as-dez-multinacionais-que-controlam-o-mercado-mundial-de-alimentos/. Acesso
em 22/08/2022.
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com poucas industrias processadoras de alimentos proximas ao integrado. O rompimento do
pacto inviabilizaria a atividade do produtor rural em razio das especificidades geograficas, a
exemplo do transporte de animais para longas distancias®.

A partir dessa equagao, a Lei n°® 13.288/2016 estabeleceu uma teia de protegao do inte-
grado, em razdo do desequilibrio econdmico®, o que revela um parcial dirigismo contratual®’,
que ¢ extraido de cinco eixos normativos de contrabalanceamento econdomico e financeiro do
contrato, os quais podem ser assim resumidos: o primeiro €ixo recai sobre o controle do resul-
tado econdmico; o segundo sobre a relacdo pré-contratual; o terceiro sobre a constituicdo da
obriga¢do; o quarto sobre a execu¢do; € o quinto sobre o apoio externo a relagdo obrigacional.

O primeiro eixo estabelece controle econdmico ao erigir a justa distribui¢dao do resul-
tado como principio orientador da obrigacdo, com direta interferéncia legislativa sobre o re-
sultado (art. 3°, Lei n° 13.288/2016).

Ainda que a técnica legislativa revele uma dificuldade interpretativa em razao da op-
¢do por uma cléusula geral que nao define o que ¢ uma distribui¢do justa, o legislador incor-
porou uma complexa norma axioldgica sobre o resultado financeiro-economico obtido em ra-
zao do contrato, o que impactara o calculo do valor de referéncia da remuneracao do produtor
integrado, previsto no art. 12 da Lei de Integragdo®.

O segundo eixo, impde, na fase pré-contratual, a disponibilizacdo, pelo integrador, do
Documento de Informagdo Pré-Contratual — DIPC com informagdes sobre o contrato, caso o
produtor rural tenha interesse em se tornar um integrado da sua cadeia produtiva.

Nesse documento, constardo a descri¢do do sistema de producao, as atividades a serem
desempenhadas, os requisitos sanitarios ¢ ambientais, os riscos econdomicos, a estimativa de

investimentos, as matérias-primas que serdo fornecidas etc. (art. 9°, Lei n® 13.288/2016).

85 KHAYAT, Gabriel Fernandes. Contrato de integra¢do agroindustrial. Curitiba: Jurua, 2021, p. 107/113.

86 DARIO, Bruno Baltieri; TRENTINI, Flavia. Contrato agroindustrial de integragdo. Revista de Direito Civil
Contemporaneo. Sdo Paulo, Vol. 24, p. 117-148, jul./set. 2020. Por outro lado, Bruno Baltiero Dario e Flavia Trentini
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vulnerabilidade. Mas, ao mesmo tempo, reconhecem que a criagdo da Cadec tem por objetivo “equilibrar as forgas”,
revelando, assim, que essa igualdade ¢ relativa (DARIO, Bruno Baltieri; TRENTINI, Flavia. Contrato agroindustrial de
integracdo. Revista de Direito Civil Contemporaneo. Sio Paulo, Vol. 24, p. 117-148, jul./set. 2020).

87 Adota-se a posi¢do de Paulo Luiz Netto Lobo para quem o dirigismo contratual se propde a aproximar a liberdade con-
tratual e o controle social, por razdes de ordem econdémica ou publica. O dirigismo delimita a liberdade em sua triplice
dimensao: liberdade de conclusao, liberdade de determinar o contetido e liberdade de escolher o tipo de contrato (Diri-
gismo contratual. /n TEPEDINO, Gustavo Jos¢ Mendes; FACHIN, Luiz Edson. Doutrinas essenciais de obrigagdes e
contratos. Vol. III. Sdo Paulo: RT, 2011. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters. com/launchapp/title/rt/
monografias/74362189/v3/document/104669274/anchor/a-10445 3977. Acesso em 05/06/2022).

88 Art. 3°. E principio orientador da aplicagdo e interpretagdo desta Lei que a relacdo de integragio se caracterize pela
conjugacdo de recursos e esforgos e pela distribui¢do justa dos resultados.

89 DARIO, Bruno Baltieri; TRENTINI, Flavia. Contrato agroindustrial de integragdo. Revista de Direito Civil
Contemporaneo. Sao Paulo, Vol. 24, p. 117-148, jul./set. 2020.

90 Art. 9°. Ao produtor interessado em aderir ao sistema de integragdo serd apresentado pelo integrador Documento de In-
formacdo Pré-Contratual - DIPC, contendo obrigatoriamente as seguintes informagdes atualizadas: I - razdo social, for-
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No terceiro eixo, na formacao do contrato, a Lei determina clareza, precisdo e ordem

logica, evidenciando a preocupagdo do legislador quanto a linguagem e o consequente enten-

dimento das obrigacdes pelos envolvidos, especialmente o integrado.

Ademais, estabelece 16 (dezesseis) clausulas obrigatorias, entre as quais se encontram

aquelas relacionadas as caracteristicas gerais da integracdo; as exigéncias técnicas para os

contratantes; as responsabilidades e obrigagdes do integrador; aos pardmetros técnicos € eco-

nomicos para o estudo de viabilidade financeira; aos padrdes de qualidade das matérias pri-

mas fornecidas; as formulas de céalculo da producao; aos custos financeiros; as responsabilida-

des quanto aos tributos; aos custos e a extensao de contratacdo de seguro etc. Entre as clausu-

las obrigatorias, encontra-se a criagdo da Comissao de Acompanhamento, Desenvolvimento e

Concilia¢do da Integragdo — CADEC (art. 4°, Lei n° 13.288/2016)°".
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e riscos econdmicos inerentes a atividade; IV - estimativa dos investimentos em instalagdes zootécnicas ou areas de cul -
tivo e dos custos fixos e variaveis do produtor integrado na produgdo; V - obrigagdo ou ndo do produtor integrado de ad-
quirir ou contratar, apenas do integrador ou de fornecedores indicados formalmente pelo integrador, quaisquer bens, ser-
Vvigos ou insumos necessarios & operagao ou a administragao de suas instalagdes zootécnicas ou areas de cultivo; VI - re -
lacdo do que sera oferecido ao produtor integrado no que se refere a: a) suprimento de insumos; b) assisténcia técnica e
supervisdo da adogdo das tecnologias de produgdo recomendadas cientificamente ou exigidas pelo integrador; c) treina-
mento do produtor integrado, de seus prepostos ou empregados, especificando duragdo, conteudo e custos; d) projeto
técnico do empreendimento e termos do contrato de integragdo; VII - estimativa de remuneragdo do produtor integrado
por ciclo de criagdo de animais ou safra agricola, utilizando-se, para o calculo, pregos e indices de eficiéncia produtiva
médios nos vinte e quatro meses anteriores, e validados pela respectiva Cadec; VIII - alternativas de financiamento por
instituicdo financeira ou pelo integrador e garantias do integrador para o cumprimento do contrato durante o periodo do
financiamento; IX - os parametros técnicos ¢ econdmicos indicados pelo integrador e validados pela respectiva Cadec
para uso no estudo de viabilidade econdmico-financeira do projeto de financiamento do empreendimento; X - carater e
grau de exclusividade da relagdo entre o produtor integrado e o integrador, se for o caso; XI - tributos e seguros inciden -
tes na atividade e a responsabilidade das partes, segundo a legislagdo pertinente; XII - responsabilidades ambientais das
partes, segundo o art. 10 desta Lei; XIII - responsabilidades sanitarias das partes, segundo legislagdo e normas infrale -
gais especificas. Paragrafo unico. O DIPC devera ser atualizado trimestralmente para os setores de produg@o animal e
anualmente para os setores de produgio e extragao vegetal.

Art. 4°. O contrato de integragdo, sob pena de nulidade, deve ser escrito com clareza, precisdo e ordem 16gica, e deve
dispor sobre as seguintes questdes, sem prejuizo de outras que as partes contratantes considerem mutuamente aceitaveis:
I - as caracteristicas gerais do sistema de integracdo e as exigéncias técnicas e legais para os contratantes; II - as respon -
sabilidades e as obrigagdes do integrador e do produtor integrado no sistema de produggo; III - os pardmetros técnicos e
econdmicos indicados ou anuidos pelo integrador com base no estudo de viabilidade econdmica e financeira do projeto;
IV - os padrdes de qualidade dos insumos fornecidos pelo integrador para a produg@o animal e dos produtos a serem en-
tregues pelo integrado; V - as formulas para o calculo da eficiéncia da produgdo, com explicag@o detalhada dos parame -
tros e da metodologia empregados na obtengéo dos resultados; VI - as formas e os prazos de distribuicdo dos resultados
entre os contratantes; VII - visando a assegurar a viabilidade econdémica, o equilibrio dos contratos e a continuidade do
processo produtivo, sera cumprido pelo integrador o valor de referéncia para a remuneragdo do integrado, definido pela
Cadec na forma do art. 12 desta Lei, desde que atendidas as obrigagdes contidas no contrato; VIII - os custos financeiros
dos insumos fornecidos em adiantamento pelo integrador, ndo podendo ser superiores as taxas de juros captadas, deven-
do ser comprovadas pela Cadec; IX - as condigdes para o acesso as areas de produgdo por preposto ou empregado do in-
tegrador e as instalagdes industriais ou comerciais diretamente afetas ao objeto do contrato de integrag@o pelo produtor
integrado, seu preposto ou empregado; X - as responsabilidades do integrador e do produtor integrado quanto ao recolhi-
mento de tributos incidentes no sistema de integracdo; XI - as obrigagdes do integrador e do produtor integrado no cum -
primento da legislagdo de defesa agropecuaria e sanitaria; XII - as obrigagdes do integrador e do produtor integrado no
cumprimento da legislagdo ambiental; XIII - os custos e a extensdo de sua cobertura, em caso de obrigatoriedade de con-
tratagdo de seguro de producdo e do empreendimento, devendo eventual subsidio sobre o prémio concedido pelo poder
publico ser direcionado proporcionalmente a quem arcar com os custos; XIV - o prazo para aviso prévio, no caso de res -
cisdo unilateral e antecipada do contrato de integragdo, deve levar em consideracdo o ciclo produtivo da atividade e o
montante dos investimentos realizados, devidamente pactuado entre as partes; XV - a institui¢do de Comissao de Acom-
panhamento, Desenvolvimento e Conciliagdo da Integragdo - CADEC, a quem as partes poderdo recorrer para a interpre -
tagdo de clausulas contratuais ou outras questdes inerentes ao contrato de integragdo; X VI - as sangdes para os casos de
inadimplemento e rescisdo unilateral do contrato de integracdo. Paragrafo tinico. O forum do lugar onde se situa o em-
preendimento do produtor integrado ¢ competente para a¢des fundadas no contrato de integragdo, devendo ser indicado
no contrato.
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O quarto eixo, na execu¢do do contrato, determina que seja apresentado pelo integra-
dor, a cada ciclo produtivo, o Relatério de Informagdo da Producdo Integrada — RIPI, com in-
formacgdes sobre os insumos produzidos, indicadores técnicos, quantidades produzidas, indi-
ces de produtividade, resultados financeiros etc. (art. 7°, Lei n° 13.288/2016)%.

Esse relatorio traz mecanismo de transparéncia a relagdo”, atendendo a boa-fé objeti-
va. Sua finalidade ¢é proteger o integrado, dando-lhe acesso a dados e informagdes que estardo
em poder do integrador.

O quinto e ultimo eixo relaciona-se a criacdo do Férum Nacional de Integracdo — FO-
NIAGRO - e da Comissdo para Acompanhamento, Desenvolvimento e Conciliagdo da Inte-
gragdo — CADEC™.

Numa perspectiva de macroatuagdo na busca de orientagdo e regulagao privada do am-
biente institucional de formacdo e desenvolvimento da integragdo, sem intervencao estatal, a
Lei prevé a criacdo do Férum Nacional de Integragio — FONIAGRO — junto a cada setor pro-
dutivo®™.

Sua composigao € paritaria, ndo possui personalidade juridica e tem por finalidade de-
finir as diretrizes para o acompanhamento e desenvolvimento do sistema de integra¢do, pro-
mover o fortalecimento das relacdes entre integrador e integrado e estabelecer a metodologia
para o calculo do valor de referéncia para a remuneragdo do integrado® (arts. 5° ¢ 12, Lei n°

13.288/2016)".

92 Art. 7°. O integrador devera elaborar Relatorio de Informagdes da Produgdo Integrada - RIPI relativo a cada ciclo produ-
tivo do produtor integrado. § 1°. O Ripi devera conter informagdes sobre os insumos fornecidos pelo integrador, os indi-
cadores técnicos da producdo integrada, as quantidades produzidas, os indices de produtividade, os precos usados nos
calculos dos resultados financeiros e os valores pagos aos produtores integrados relativos ao contrato de integracdo, en -
tre outros a serem definidos pela Cadec. § 2°. O Ripi devera ser consolidado até a data do acerto financeiro entre integra-
dor e produtor integrado, sendo fornecido ao integrado e, quando solicitado, a Cadec ou sua entidade representativa. §
3°. Toda e qualquer informagdo relativa a produgdo do produtor integrado solicitada por terceiros sé sera fornecida pelo
integrador mediante autorizagio escrita do produtor integrado. § 4°. E facultado ao produtor integrado, individualmente
ou por intermédio de sua entidade representativa ou da Cadec, mediante autorizagdo escrita, solicitar ao integrador escla-
recimentos ou informagdes adicionais sobre o Ripi, os quais deverdo ser fornecidos sem custos e no prazo maximo de
até quinze dias apds a solicitagao.

93 DARIO, Bruno Baltieri; TRENTINI, Flavia. Contrato agroindustrial de integragdo. Revista de Direito Civil
Contemporineo. Sdo Paulo, Vol. 24, p. 117-148, jul./set. 2020.

94 Gabriel Fernandes Khayat explica que a FONIAGRO e a CADEC foram inspiradas na atividade de produ¢do de cana-
de-agucar, que passou por desregulamentagdo a partir do final da década de 1970. Diante disso, as usinas e os produtores
rurais criaram, em 1999, o CONSECANA, formado por representantes por eles indicados a fim de definir uma metodo-
logia de calculo para precificar a relagdo contratual (KHAYAT, Gabriel Fernandes. Contrato de integragdo agroindustrial.
Curitiba: Jurud, 2021, p. 114/115).

95 A titulo exemplificativo, estd em funcionamento o Forum Nacional de Integragdo Agroindustrial de Aves e Suinos, no
ambito da Confederacdo Nacional da Agricultura e Pecuaria do Brasil (CNA). Disponivel em https://www.cnabrasil.org. -
br/noticias/foniagro-lanca-manual-de-boas-praticas-para-as-cadecs. Acesso em 15/05/2022.

96 DARIO, Bruno Baltieri; TRENTINI, Flavia. Contrato agroindustrial de integragdo. Revista de Direito Civil
Contemporéneo. Sdo Paulo, Vol. 24, p. 117-148, jul./set. 2020.

97 Art. 5°. Cada setor produtivo ou cadeia produtiva regidos por esta Lei deverdo constituir um Férum Nacional de Integra -
¢do - FONIAGRO, de composigdo paritaria, composto pelas entidades representativas dos produtores integrados e dos
integradores, sem personalidade juridica, com a atribui¢do de definir diretrizes para o acompanhamento e desenvolvi-
mento do sistema de integragdo e de promover o fortalecimento das relagdes entre o produtor integrado e o integrador. §
1°. Para setores produtivos em que ja exista forum ou entidade similar em funcionamento, sera opcional a sua criagdo. §
2°. O regulamento desta Lei definird o nimero de participantes do féorum e as entidades dos integrados e dos integradores
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Por sua vez, numa perspectiva de microatuacdo, com conformacdo e autorregulagido
privada, feita por um 6rgdo externo, porém relacionado aos contratantes, o legislador imp0s a
cada unidade integradora e aos produtores a ela integrados a constitui¢do de Comissdes para
Acompanhamento, Desenvolvimento e Conciliagdo da Integragdo — CADECs®, cuja forma-
cdo e atuagdo sdo objetos de investigacdo deste trabalho para fins de tracar uma interdiscipli-
naridade com o Processo Civil brasileiro, especificamente em matéria probatoria quando ha
processo judicial instaurado.

Francisco de Godoy Bueno afirma que as Cadecs sdo foruns privados que exercem as
fungdes descritas no art. 6°, § 4°, incisos I a VII, da Lei n° 13.288/2016%, as quais podem ser
categoricamente divididas em trés grandes blocos. No primeiro estdo as fungdes informativas,
tais como elaborar estudos, definir intervalos etc; no segundo bloco estdo as atribuicdes de
apoio, cujas agdes colaboram na execucdo do pactuado, por exemplo, com a avaliagdo do
atendimento dos padrdes de qualidade; no terceiro bloco esta a sua fungdo como solucionado-
ra de conflito. O autor defende que a comissdo “ndo possui eficacia vinculante ou normativa”
¢ os resultados da sua atuagdo podem ou ndo ser acolhidos'®.

O objeto de investigagdo deste trabalho ¢ uma fungao especifica da Cadec, prevista no

inciso III, do § 4°, do art. 6°, da Lei n® 13.288/2016'"", qual seja, de acompanhamento ¢ avalia-

que indicardo os representantes, seu regime e localidade de funcionamento e outros aspectos de sua organizagdo. Art. 12.
Compete ao Forum Nacional de Integragdo - FONIAGRO estabelecer metodologia para o calculo do valor de referéncia
para a remuneragdo do integrado, que devera observar os custos de produgdo, os valores de mercado dos produtos in na -
tura, o rendimento médio dos lotes, dentre outras variaveis, para cada cadeia produtiva. § 1°. Para estabelecer metodolo-
gia para o calculo do valor de referéncia para a remuneragdo do integrado, o Foniagro podera contratar entidades ou ins -
tituigdes de notdrio reconhecimento técnico, desde que requisitada por uma das partes e cuja escolha dar-se-a por co -
mum acordo. § 2°. A metodologia para o calculo do valor de referéncia para a remuneragio do integrado sera reavaliada
periodicamente, conforme regulamentagdo especifica do Foniagro. § 3°. O Foniagro tera o prazo maximo de seis meses
contados da promulgacdo desta Lei para apresentar as metodologias de calculo para cada cadeia produtiva, podendo esse
prazo ser prorrogado, mediante justificativa aceita pelas partes. § 4°. Compete ao Foniagro o envio das metodologias
para o célculo do valor de referéncia para a remuneracdo dos integrados as respectivas Cadecs.

98 Assim, por exemplo, Bruno Dério e Flavia Trentini afirmam que esse 6rgdo colegiado, de formagao paritaria, ¢ uma ten -
tativa de equilibrar forgas, apesar de a Lei ndo apresentar os mecanismos de operacionalizagdo, que ficarfio a cargo do
regulamento (DARIO, Bruno Baltieri; TRENTINI, Flavia. Contrato agroindustrial de integragdo. Revista de Direito Ci-
vil Contemporaneo. Sdo Paulo, Vol. 24, p. 117-148, jul./set. 2020).

99 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comissdo para Acompanhamento,
Desenvolvimento e Conciliagdo da Integracdo - CADEC. § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e funcdes, entre ou-
tros estabelecidos nesta Lei e no regulamento: I - elaborar estudos e analises econdmicas, sociais, tecnologicas, ambien-
tais e dos aspectos juridicos das cadeias produtivas e seus segmentos e do contrato de integragao; Il - acompanhar e ava-
liar o atendimento dos padrdes minimos de qualidade exigidos para os insumos recebidos pelos produtores integrados e
para os produtos fornecidos ao integrador; III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento dos
encargos ¢ obrigagdes contratuais pelos contratantes; IV - dirimir questdes e solucionar, mediante acordo, litigios entre
os produtores integrados e a integradora; V - definir o intervalo de tempo e os requisitos técnicos e financeiros a serem
empregados para atualiza¢do dos indicadores de desempenho das linhagens de animais e das cultivares de plantas utiliza-
das nas formulas de calculo da eficiéncia de criagdo ou de cultivo; VI - formular o plano de modernizagao tecnoldgica da
integracdo, estabelecer o prazo necessario para sua implantagio e definir a participacdo dos integrados e do integrador no
financiamento dos bens e agdes previstas; VII - determinar e fazer cumprir o valor de referéncia a que alude o inciso VII
do art. 4° desta Lei.

100 BUENO, Francisco de Godoy. Contratos agrarios agroindustriais: analise a luz da teoria dos contratos atipicos. Sdo Pau-
lo: Almedina, 2017, p. 176/177.

101 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comissdo para Acompanhamento,
Desenvolvimento e Conciliagdo da Integracdo - CADEC. § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos ¢ fungdes, entre ou-
tros estabelecidos nesta Lei e no regulamento: 111 - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento
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¢do do cumprimento dos encargos e das obrigacdes do contrato de integragdo, o que sera pro-
fundamente examinado no capitulo 3.

A norma estabelece como sera sua formagao e quais sdo seus contornos ontoldgicos,
com a defini¢ao de poderes e fungdes. Assim, a Cadec € composta paritariamente de represen-
tantes escolhidos diretamente pelos produtores integrados, de indicados pela integradora, de
indicados pelas entidades representativas dos produtores integrados e de indicados pelas enti-
dades representativas das empresas integradoras'®.

A previsdo ¢ genérica, porque ndo fixa a quantidade minima ou méaxima de membros
que integrardo a Cadec, cabendo isso ao regimento interno. Porém, utiliza-se do advérbio pa-
ritariamente para demonstrar que sua formacao devera observar a existéncia de numero igual
de elementos a fim de obter um equilibrio entre os interesses dos envolvidos.

A norma estabelece que serdo dois grupos, um do integrado outro do integrador, cada
um se subdividindo em outras duas espécies. Assim, por exemplo, na perspectiva do integra-
dor, poderao ser indicados dois representantes da integradora e mais dois pelas entidades re-
presentativas das empresas integradoras, enquanto para os integrados poderao ser fixados dois
representantes escolhidos diretamente pelos produtores integrados a unidade integradora e
mais dois indicados pelas entidades representativas dos produtores integrados, totalizando-se
oito membros de uma Cadec.

Ao determinar a criagdo da Cadec, a Lei de Integragdo atende a um proposito de diri-
gismo, objetivando tutelar o equilibrio da relagdo; mas, ao mesmo tempo, atinge outro objeti-
vo, relacionado a agrariedade.

Isso porque, do ponto de vista biologico, a atividade rural exige tomada de decisdo
répida e imediata pelo integrador ou integrado, sob pena de perda do bem vegetal ou animal.
Basta imaginar que um lote de frango ¢ produzido em apenas quarenta e dois dias, e a decisao

183 Assim, o retardo dessa decisdo

de aloja-los ou nao deve ser tomada em questdo de minutos
¢ capaz de causar grande dano financeiro.

Diante disso, a discussdo envolvendo essa matéria-prima animal ou vegetal nao pode
se perder nos demorados processos judiciais, exigindo-se um esclarecimento imediato sobre

qualquer divida que surja na relagdo. E a Cadec que assumiré esse papel de tomadora de deci-

dos encargos e obrigacdes contratuais pelos contratantes;

102 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comissdo para Acompanhamento,
Desenvolvimento e Conciliagdo da Integracdo — CADEC. § 1°. A Cadec sera composta paritariamente por representan-
tes: I - escolhidos diretamente pelos produtores integrados a unidade integradora; II - indicados pela integradora; III - in-
dicados pelas entidades representativas dos produtores integrados; IV - indicados pelas entidades representativas das em-
presas integradoras. § 2°. A falta de indicag@o dos representantes previstos nos incisos III e IV do § 1° deste artigo nédo
impede a instalagdo e funcionamento da Cadec.

103 Disponivel em https://ainfo.cnptia.embrapa.br/digital/bitstream/item/57697/1/documentos-75.pdf e
https://wp.ufpel.edu.br/avicultura/files/2012/04/Cobb-Manual-Frango-Corte-BR.pdf. Acesso em 02/09/2022.
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sdo.

Estabelecidas as causas de institucionalizagdo, constata-se que sua natureza juridica
que esta ligada aos dispute boards"™.

Historicamente, no Direito estadunidense, a partir da década de 1970, no setor da
constru¢do civil e seu respectivo contrato de empreitada, verificou-se a conveniéncia da cria-
¢do de um orgdo colegiado composto por profissionais técnicos a fim de resolver os conflitos
advindos dessa especifica relagdo obrigacional, denominado de dispute board"®.

O surgimento desse instituto, junto a atividade da construcdo civil, ocorreu em razao
das particularidades dessa atividade e suas consequéncias na execucao do contrato. A celebra-
¢ao do negocio ¢ antecedida pela elaboragdo de um projeto que, por mais detalhado, podera se
revelar impreciso ou incompleto. Sua execu¢ao pode sofrer séria mudanca quanto ao crono-
grama, em razdo de aspectos exdgenos ao contrato, tais como a falta de insumos, fendomenos
da natureza — a exemplo de questdes geologicas — e a dificuldade de contratagdo de mao de
obra'®,

Esses eventuais desacordos contratuais poderdo ser frequentes, apresentando margens
discutiveis e inevitdveis numa relagdo extensa e protraida no tempo. Assim, verificou-se a
possibilidade de autorregulamentagdo compartilhada pelos envolvidos, por meio de uma junta
de profissionais capacitados e imparciais, a fim de acompanhar o progresso do contrato e re-
solver disputas que surjam ao longo da sua execug¢io'”.

O dispute board surge no contexto de um contrato de trato sucessivo e lhe serve como
testemunha ocular da execucdo e locus de resolu¢do dos mais diversos problemas entre os
contratantes, de forma imediata, sem que se recorra, num primeiro momento, ao Poder Judi-
ciario.

Diante da auséncia de regulamentacdo, no Brasil, a doutrina identifica, em linhas ge-
rais, dois tipos de dispute board, um com a possibilidade de expedi¢do de uma recomendacao

ndo vinculativa ou outro com uma decisao imposta. No dispute review board, o 6rgio

104 BUENO, Francisco de Godoy. Contratos agrarios agroindustriais: analise a luz da teoria dos contratos atipicos. Sdo Pau-
lo: Almedina, 2017, p. 178/179. DARIO, Bruno Baltieri; TRENTINI, Flavia. Contrato agroindustrial de integragdo. Re-
vista de Direito Civil Contemporaneo. Sao Paulo, Vol. 24, p. 117-148, jul./set. 2020.

105 KUKIELA, Marina; ROCHA NETO, Edson Francisco. Dispute boards: mais um importante mecanismo para a resolu-
¢do de conflitos envolvendo a Administragdo Publica. /n MARINONI, Luiz Guilherme; LEITAO, Cristina Bichels (co-
ord.). Arbitragem e Direito Processual. Sdo Paulo: RT, 2021, p. RB32.1. E-book. Disponivel em https://proview.thom-
sonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/266273000/v1/page/RB-32.1. Acesso em 02/09/2022. WALD, Arnoldo.
Dispute Resolution Boards: evolugio recente. Revista de Arbitragem e Mediacdo. Sio Paulo, V. 30, p. 139-151, jul./
set. 2011.

106 TUDICA, Giovanni. The dispute board in construction contracts. Revista de Arbitragem e Media¢do. Sdo Paulo, V. 50,
p. 495-509, jul./set. 2016.

107 VAZ, Gilberto José. Breves consideragdes sobre os dispute boards no Direito brasileiro. In TEPEDINO, Gustavo José
Mendes; FACHIN, Luiz Edson. Doutrinas essenciais de obrigacdes e contratos. Vol. VI. Sao Paulo: RT, 2011. E-book.
Disponivel em  https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/101869780/v6/document/102099
435/anchor/a-102099435. Acesso em 13/08/2022.

27



emite recomendacdo sobre as controvérsias surgidas no contrato, podendo acata-las contratu-
almente, enquanto no dispute adjudication board se emite decisdo relacionada a desavenga, a
qual devera ser cumprida, obrigatoriamente, até que se obtenha uma decisao contraria na arbi-
tragem ou no Poder Judiciario'®.

De lege ferenda, tramita no Congresso Nacional o Projeto de Lei Ordinaria n°
2.421/2021, da Camara dos Deputados Federais, que regulamenta a instalacdo de comités de
prevencao e solucao de disputas (dispute boards) em contratos celebrados pela Unido Federal,
Estados, Distrito Federal e Municipios, restrito, portanto, aos contratos administrativos'®.

O projeto estabelece a possibilidade de criagdo de trés tipos de comités. O comité revi-
sor, onde expediriam recomendagdes ndo vinculantes; o adjudicativo, onde as decisdes vincu-
lariam as partes; e o hibrido, onde se poderia tanto recomendar quanto decidir sobre os confli-
tos instaurados. De qualquer forma, todos os seus atos podem ser revistos pelo Poder Judicia-
rio ou pela arbitragem, se houver convengéo neste Gltimo sentido'"’.

A auséncia de norma especifica sobre dispute board — em particular no Direito privado
— refor¢a que a sua utilizacdo depende, exclusivamente, da convergéncia de vontades entre as
partes para a sua criagdo, com a fixacao da sua composicao, do seu funcionamento e dos efei-
tos vinculativos ou ndo das suas decisdes, permitindo, assim, flexibilidade na estruturacio e
adaptacdo ao contrato'".

Portanto, ndo € possivel, de imediato, identificar qual sera a fungdo de um dispute bo-
ard numa relagao contratual especifica, porque isso depende da manifestacdo de vontade dos
contratantes, que definirdo seus aspectos organicos e funcionais, por meio de negdcio juridi-
co, diferentemente do que ocorre com a Cadec, cujas fungdes estdo definidas pela Lei de Inte-

gracao e poderdo ser ampliadas no regimento interno.

A preocupagao das partes na elabora¢ao do contrato no que se refere ao contetdo obri-

108 MADERO, Cecilia Quintanilla. Introduccion a los dispute boards. In TEPEDINO, Gustavo José Mendes; FACHIN,
Luiz Edson. Doutrinas essenciais de obrigagdes e contratos. Vol. VI. Sdo Paulo: RT, 2011. E-book. Disponivel em
https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/101869780/v6/document/1020993 1 6/anchor/a-1020
99316. Acesso em 13/08/2022.

109 Disponivel em https://www.camara.leg.br/proposicoes Web/fichadetramitacao?idProposicao=2289398. Acesso em
13/08/2022.

110 Art. 2° O Comité de Prevengdo e Solugdo de Disputas pode ter natureza revisora, adjudicativa ou hibrida, a depender dos
poderes que lhe forem outorgados pelo contrato celebrado, devendo sempre apresentar os fundamentos das suas reco-
mendagdes e decisdes, sob pena de nulidade: I — ao Comité por Revisdo é conferido o poder de emitir recomendagdes
ndo vinculantes as partes em litigio; II — a0 Comité por Adjudicacdo ¢ conferido o poder de emitir decisdes vinculantes
as partes em litigio; e III — o Comité Hibrido podera tanto recomendar quanto decidir sobre os conflitos, cabendo a parte
requerente estabelecer a sua competéncia revisora ou adjudicativa. § 1° As recomendag¢des poderdo ser objeto de com -
promisso, nos termos do art. 26 do Decreto-Lei n° 4.657, de 4 de setembro de 1942 (Lei de Introdugdo as normas do Di -
reito Brasileiro). § 2° As recomendagdes ¢ as decisdes proferidas pelos Comités de Prevengdo e Solugdo de Disputas po -
derdo ser reformadas pelo Poder Judiciario ou, quando houver convengao neste sentido, por arbitragem.

111 SILVA NETO, Augusto Barros de Figueiredo. Os dispute boards no Brasil: evolugao historica, a pratica e perspectivas
futuras. /n Revista Brasileira de Alternative Dispute Resolution — RBADR. Belo Horizonte, ano 01, n® 02, p. 69-95,
jul./dez. 2019.
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gacional, que perpassa sobre objeto, preco, condi¢des de pagamento e mora, por exemplo, po-
derd, ainda, conduzi-las a destacar importancia na prevengao de conflitos durante a execucao,
porque ndo ¢ possivel prever todas as adversidades. Assim, em termos de conveniéncia, nos
contratos civis empresariais os dispute boards sao recomendados aquelas relagdes postergadas
no tempo, servindo como lugar de orientagdo e deliberacdo dos conflitos que vierem a sur-
gir'?,

Esses comités ndo sdo uma etapa pré-arbitragem, ainda que usualmente a ela associa-
dos. Seu objetivo ¢ evitar disputas posteriores, razdo pela qual deve atuar concomitantemente
ao inicio da execu¢do do contrato, com cronogramas de visitas e a submissao de todos os do-
cumentos gerados, tais como relatorios e comunicagdes relevantes. Desse modo, por exemplo,
atuara monitorando a execugdo do projeto, visitando locais de obras, fazendo-se presente em
reunides, recebendo documentos etc.

Identifica-se na assisténcia informal a atua¢do mais primaria e mais eficiente do comi-
té, independentemente se de recomendagdo, de decisdo ou até mesmo misto, iSso porque atua
preventivamente, favorecendo, com isso, a resolu¢do autocompositiva de conflitos'"’.

Diante da constru¢do dogmatica em torno dos dispute boards, constata-se que eles ser-
viram de inspiragdo para as Cadecs e atribuem a elas essa natureza juridica'“.

Apesar de parcela doutrinaria defender que os atos das Cadecs sdo meramente infor-
mativos'", aproximando-as dos dispute review boards, essa visdo limitadora nega a natureza
da sua formagdo (por meio de representantes) e a literalidade dos verbos utilizados nas suas
fungdes, o que serd analisado no capitulo 3 ao se investigar seu papel epistemoldgico de insti-

tucionalizacao dos fatos.

112 POSSATO, Karim Regina Nascimento; MARQUES, Samantha Ribeiro Meyer-Pflug. Meios alternativos de resolugéo de
conflitos: dispute boards como fator de prevengdo da litigiosidade em contratos complexos. /n DANTAS, Marcelo Na-
varro Ribeiro. Inovagdes no sistema de justiga. Sdo Paulo: RT, 2022, p. RB-55.1. E-book. Disponivel em https://provi-
ew.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/260698832/v1/page/RB-55.1. Acesso em 13/08/2022.

113 POSSATO, Karim Regina Nascimento; MARQUES, Samantha Ribeiro Meyer-Pflug. Meios alternativos de resolugdo de
conflitos: dispute boards como fator de prevengdo da litigiosidade em contratos complexos. In DANTAS, Marcelo Na-
varro Ribeiro. Inovacdes no sistema de justiga. Sdo Paulo: RT, 2022, p. RB-55.1. E-book. Disponivel em https://provi-
ew.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/260698832/v1/page/RB-55.1. Acesso em 13/08/2022.

114 BUENO, Francisco de Godoy. Contratos agrarios agroindustriais: analise a luz da teoria dos contratos atipicos. Sdo Pau-
lo: Almedina, 2017, p. 178/179. DARIO, Bruno Baltieri; TRENTINI, Flavia. Contrato agroindustrial de integragdo. Re-
vista de Direito Civil Contemporaneo. Sao Paulo, Vol. 24, p. 117-148, jul./set. 2020.

115 BUENO, Francisco de Godoy. Contratos agrarios agroindustriais: analise a luz da teoria dos contratos atipicos. Sdo Pau-
lo: Almedina, 2017, p. 176/177.
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2. PROCESSO CIVIL E O CONTRATO DE INTEGRACAO

O Direito disciplina a convivéncia entre os membros da sociedade para impedir ou so-
lucionar os conflitos de interesses, a exemplo da Lei n® 13.288/2016, que regulamenta o con-
trato de integragao.

Ocorrendo violagdo a norma ou a uma obrigagdo, exige-se uma forca capaz de resol-
ver esse conflito''. Se no passado a resolugio ocorria pelos proprios envolvidos pela autotute-

la, apartada do controle estatal, o0 modelo atual confere ao Estado-juiz a exclusividade dessa

1117 1118

atividade em processo judicial '/, sendo a jurisdi¢do uma manifestagdo do poder estata
E assim que, havendo a inexecugdo do contrato de integracio, seja pelo integrador ou
pelo integrado, e ndo ocorrendo a pacificagdo diretamente pelos envolvidos ou pela arbitra-
gem, cabera ao Poder Judicidrio resolver o conflito com a prolagdo de sentenga de mérito, que
substituird a vontade dos contendores e tornara definitiva a questao discutida.
Todavia, entre a postulagdo, que rompera a inércia da jurisdigdo, e a tutela jurisdicio-
nal expressa na sentenca, que reconhecera qual dos contratantes tem razao, ha um longo pro-

cesso de conhecimento'”

, no qual a atividade probatoria do Estado-juiz validaré ou refutard as
hipdteses faticas apresentadas pelo integrador ou pelo integrado.

E nesse contexto que, enquanto o capitulo 1 apresentou o contrato de integracdo, iden-
tificou sua natureza juridica e demonstrou que sua regulamentagdo, pela Lei n® 13.288/2016,
ocorreu em razdo de uma politica publica dirigida, este capitulo 2 analisara uma especifica
atividade do Estado-juiz que repercutira direta e imediatamente sobre o integrador e o integra-
do em caso de processo judicial: a valoragdo da prova. Por fim, neste capitulo, investigar-se-a
o instituto da presuncdo legal, percorrendo sua natureza juridica, causas de instituicdo e o seu
funcionamento como inferéncia normativa em processo judicial.

Tratar dessa atividade valorativa do Estado-juiz frente as fun¢des da Cadec previstas
na Lei n° 13.288/2016 ¢ de importancia impar porque servird de base para a atuagao do Poder

Judiciario em contratos de integracdo e redimensionard, ontoldgica e axiologicamente, o papel

que as comissdes desempenham nos contratos de integragao.

116 RAO, Vicente. O Direito e a vida dos Direitos. Sdo Paulo: RT, 1999, p. 53. MONTORO, André Franco. Introdugio &
ciéncia do Direito. Sdo Paulo: RT, 1993, p. 55. GRECO FILHO, Vicente. Direito processual civil brasileiro. Vol. 1. Sdo
Paulo: Ed. Saraiva, 1981, p. 10. LIEBMAN, Enrico Tullio. Manual de direito processual civil. Vol. 1. Sdo Paulo:
Malheiros, 2005, p. 19.

117 BERMUDES, Sérgio. Introdugdo ao Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2010, p. 79.

118 DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do processo. Sdo Paulo: Malheiros, 2005, p. 193.

119 GRINOVER, Ada Pellegrini. Ensaio sobre a processualidade. Brasilia: Gazeta Juridica, 2016, p. 13.
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2.1. Atividade probatoria e o cognoscitivismo

Ao se desvelar o proposito do processo, para explicar a verdade, surgiram as teorias
semantica da verdade como correspondéncia, sintdtica da verdade como coeréncia e pragmati-

ca, em versdes instrumentalista e consensualista'?

. Na perspectiva da filosofia, o paradigma
do objeto proclamava que ele teria uma esséncia a ser revelada ao sujeito cognoscente, mas,
com sua superagao historica, percebeu-se, a partir de ideias iluministas, que a relevancia re-
caia sobre a perspectiva do proprio sujeito (paradigma do sujeito)'*'. Parte-se, assim, da pre-
missa da falibilidade do julgador, em razdo da sua qualidade de humano, de forma que a ver-
dade real ou substancial, considerada com a apuragdo da correspondéncia direta e imediata do
fato ocorrido no passado, ndo passa de mera utopia. Dessa forma, a decisdo judicial, obtida
em processo, ao reconhecer que certos fatos alegados pelas partes ocorreram, porque prova-
dos, revela um resultado similar a verdade, meramente aproximativo. Busca-se, assim, atribuir
um determinado grau de confirmag¢do ou de probabilidade de que essa proposicao seja verda-
deira'®,

Diante disso, a doutrina buscou novos paradigmas para auxiliar na aferi¢ao desse para-
metro, diante da insuficiéncia ontoldgica da verdade material e at¢ mesmo da verossimilhan-
ca. A superagdo dialética do paradigma da verdade substituiu o centro, até entdo focado no su-
jeito e no objeto, pelo discurso. O didlogo, assim, passou a preponderar no sistema. A verdade
¢ obtida no procedimento, com a justificacdo das afirmagdes a fim de conferir legitimidade,
utilizando-se a dialética aristotélica'”.

Portanto, o processo nao reservou a verdade protagonismo, relegando-a as discussoes
filosoficas, por ser demasiadamente ampla e utopica, nao tendo por objetivo reconhecer cren-
cas genuinamente verdadeiras, e sim resolver um conflito. Desse modo, ele ndo se preocupa
com a verdade em estado puro, em sua concepgdo ontoldgica'*.

Mas deve-se diferenciar, como pressuposto metodologico para revelagdo de um mode-
lo, que ha duas fungdes estatais distintas, uma normativa e outra descritiva, que refletem na
descoberta dos fatos e na sua justificacdo. Assim, normativamente havera prescricao geral e

abstrata de como os fatos devem ser conhecidos (contexto de descoberta) e justificados (con-

120 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 51/59.

121 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Prova e convicgdo. 3ed. Sdo Paulo: RT, 2015, p. 40/41.

122 FERRER-BELTRAN, Jordi. Valoragio racional da prova. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 38.

123 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Prova e convicgdo. 3ed. Sdo Paulo: RT, 2015, p. 47/53.

124 ZANETI JUNIOR, Hermes. O problema da verdade no processo civil: modelos de prova e de procedimento probatorio.
In WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Doutrinas Essenciais de Processo Civil. Vol. 4, Ano
1. Sdo Paulo: RT, 2014. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/
76485687/v4/document/102134590/anchor/a-102117798. Acesso em 26/06/2022.
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texto de justifica¢do), redundando na funcdo descritiva, na qual uma coisa ¢ descrever o que
se descobriu e outra justificar.

O objeto da prova ndo sao fatos em si mesmos considerados, mas sim os enunciados
sobre esses fatos, e o procedimento racional exige a separacdo entre o contexto de descoberta
e o contexto de justificacdo. Naquele, a prova se refere ao percurso que conduz a afirmagao de
que um enunciado fatico é verdadeiro, enquanto este diz respeito a justificagdo desse enuncia-
do, expondo as razdes que sustentam aquela descoberta do sujeito'®.

Assim, o contexto de descoberta externaliza o caminho de formagdo da decisdo judici-
al, com exposi¢ao do raciocinio que recebe influéncia de razdes morais, ideoldgicas e psicolo-
gicas, sem oportunizar controle; enquanto o contexto de justificacdo se refere ao discurso fi-
nal, com a apresentacao de razdes para validar uma decisao surgida naquele contexto, com a
racionalizagdo por meio de escolhas interpretativas'®.

Neste trabalho, adota-se 0 modelo cognoscitivista, porque recai sobre uma epistemolo-
gia minimamente realista que busca conhecimento objetivo, com separagdo entre o contexto
de descoberta e o de justificacao.

A prova se dirige a reconstrucao dos fatos litigiosos, a partir do conceito semantico da
verdade como correspondéncia, sem pretensdo de descrever as coisas como realmente sdo. O
teste de veracidade se relaciona a reconstrugao do fato do caso, ou seja, sobre as formulagdes
feitas, revelando que sua virtude reside na diferenciagdo entre o conceito de verdade e de pro-
va, porque reconhece as inevitaveis limitagdes que o conhecimento processual sofre quando
tenta descobrir o que realmente aconteceu. Ha relatividade da verdade alcangada e, por isso,
devem ser fortalecidas as regras epistemoldgicas para que enunciado seja o mais préximo
possivel da verdade'”’.

Postula-se, assim, uma relagdo de conhecimento entre o sujeito cognoscente € 0 mun-
do real, a qual permite qualificar os resultados como verdadeiros ou falsos, com conhecimen-
to provavel em lugar da verdade. Caracteriza-se por pressupor que os enunciados faticos sao
descri¢des de fatos que tém existéncia independente desses enunciados e que a afirmacao de

que um enunciado fatico ¢ verdadeiro significa que ha correspondéncia ou adequagdo'*.

Do ponto de vista terminoldégico, o modelo adota o conceito de verdade como corres-

125 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 47.

126 PEREIRA, Carlos Frederico Bastos. Fundamentagdo das decisdes judiciais. Sdo Paulo: RT, 2019, RB-4.1.

127 ABELLAN, Marina Gascon. Sobre el modelo cognoscitivista en la prueba judicial. Anuario de filosofia del derecho.
Madrid, n° 19, p. 489-496, 2002. Disponivel em https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=756909. Acesso em
17/06/2022.

128 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 60/61.
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pondéncia e, do ponto de vista pratico, utiliza-se de teste empirico sobre as informagdes que
emergem dos enunciados faticos, de maneira que atuacao jurisdicional deve ser resultado de

um julgamento descritivo no qual se atribuiu ao fato existéncia independente'”.

2.2. Prova: valoracao e inferéncias

O processo judicial envolve a contraposi¢ao de narrativas e interesses sobre um deter-
minado fato passado apresentado pelas partes em juizo, no caso, o descumprimento do contra-
to de integragdo pelo integrado ou integrador. Nesses processos judiciais, o raciocinio deduti-
vo do Estado-juiz ¢ estruturalmente formado por duas proposi¢des (premissas) que permitirdo
a formag¢do de uma conclusdo. A premissa maior perpassa em analisar € interpretar as normas
do Direito Civil relacionadas as obrigagdes, no caso, referentes a Lei n® 13.288/2016; enquan-
to a premissa menor se obtém das hipdteses faticas das partes, sempre parciais, porque relaci-
onadas a sua experiéncia e a partir das suas perspectivas, com enunciados contraditorios que
vagam entre a imprecisdo e a incerteza'”.

No passado, as preocupagdes dos operadores do Direito recaiam sobre a premissa mai-
or do silogismo, com pesquisa cientifica acerca da hermenéutica e interpretagdo das normas
juridicas; constatou-se, contudo, que determinados fatos do contexto juridico, inseridos na
premissa menor, passaram a ser vistos como uma questao de igual ou maior importancia, por-
que a valoracdo da prova e a racionalidade das decisdes judiciais encontram assento constitu-
cional (art. 93, IX, da Constitui¢do Federal)"'.'*?

Com a alteragdo do eixo gravitacional da premissa maior para a menor, percebeu-se
que, das quatro fases do processo de conhecimento — postulatéria, saneatoria, probatéria e de-

cisoria'® —, é a fase de instru¢do que possui relevancia direta e imediata para o resultado do

129 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 49.

130 LORENZETTI, Ricardo Luis. Teoria da decisdo judicial: fundamentos de Direito. Sdo Paulo: RT, 2009, p. 171.

131 Art. 5° (...). LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, ¢ aos acusados em geral sdo assegurados o
contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes; Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do
Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto da Magistratura, observados os seguintes principios: IX todos os
julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serfo publicos, e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade,
podendo a lei limitar a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em
casos nos quais a preservacdo do direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a
informagao;

132 MATIDA, Janaina; HERDY, Rachel. As inferéncias probatorias: compromissos epistémicos, normativos e
interpretativos. In CUNHA, José Ricardo (org.). Epistemologias criticas do Direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016,
p. 209/237.

133 Marcus Vinicius Rios Gongalves (Curso de Direito Processual Civil. Vol. 2. S3o Paulo: Saraiva, 2020) e Céassio
Scarpinella Bueno (Manual de Direito Processual Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2020) identificam as seguintes fases:
postulatoria, ordinatoria, instrutéria e decisoria; Paulo Cézar Pinheiro Carneiro, por sua vez, identifica as fases
postulatoria, instrutoria e decisoria (O novo processo civil brasileiro. Rio de Janeiro: Forense, 2019); Alexandre Freitas
Camara prefere acolher duas fases: introdutoria (da petigdo inicial até a decisdo de saneamento e¢ organizagdo) e
principal (da decisdo de saneamento até a sentenca) (O novo processo civil brasileiro: Sdo Paulo: Atlas, 2019). Optamos
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processo, uma vez que a prova serd a for¢a motriz que fornecera ao juiz a possibilidade de su-
perar o estado de incerteza com a certificacdo ou ndo dos enunciados apresentados na forma-
¢do da estrutura silogistica'**.

A partir do cognoscitivismo, devem ser investigados os multiplos conceitos de prova,
os quais se subdividem em meios de prova, prova como resultado e procedimento probato-
rio'?,

Os meios de prova permitem o conhecimento dos fatos, sendo métodos de trabalho de
formulacdo ou negagdo da veracidade dos enunciados, com fun¢do cognoscitivista, a partir do
previsto na norma, a exemplo do que ocorre com as testemunhas, documentos etc.

A prova como resultado probatorio revela sua fungdo de justificagdo, na qual o juiz es-
colhe os elementos racionais entre as diversas assertivas apresentadas, sendo, portanto, o re-
sultado da atividade cognoscente.

A prova como procedimento conecta os dois conceitos anteriores por meio de um pro-
cesso intelectivo de constatacdo ou de inferéncia, de modo a desempenhar uma fungdo cog-
noscitivista porque permite ao juiz descobrir os fatos com base nos elementos introduzidos
pelos meios probatorios. E nesse aspecto que recaira a analise deste trabalho, porque se busca
analisar se a avaliagdo da Cadec atua ou ndo como uma inferéncia probatdria normativa.

Assim, por exemplo, em ag¢do judicial na qual se imputa a responsabilidade contratual
a um produtor integrado, por descumprimento do contrato de integragdo, o juiz observara o
procedimento probatorio (inferéncia) que conectara o resultado da sua atividade intelectiva
(justificagdo) ao correspondente meio de prova, a exemplo da pericia ou da testemunha.

Em relagdo a sua finalidade, a decisdo judicial reflete o exercicio de soberania estatal,
cuja legitimacao perpassa ndo apenas pela afericao da competéncia do 6rgao judicante, da sua
imparcialidade, mas, especialmente, pela justificacdo das razdes de intervengdo, uma vez que
duas normas constitucionais, do contraditério ¢ da motivagao (arts. 5°, LV e 93, IX, da Consti-

)136

tuicao Federal)'*°, condicionam o resultado de sua atuagao.

pela divisdo proposta por Humberto Theodoro Junior (Curso de Direito Processual Civil. Vol. 1. Rio de Janeiro: Forense,
2019).

134 Francesco Carnelutti apresentou um conceito de prova que reverberou na dogmatica processual italiana. Para ele, “na
linguagem comum, prova se utiliza como comprovagéo da verdade de uma proposi¢éo; somente se fala de prova a pro-
posito de alguma coisa que foi afirmada e cuja exatiddo se trata de comprovar; nio pertence a prova o procedimento me-
diante o qual se descobre uma verdade ndo afirmada sendo, pelo contrario, aquele mediante o qual se demonstra ou se
encontra uma verdade afirmada”. Para o processualista italiano, ndo importavam os limites a busca da verdade. (CAR-
NELUTTI, Francesco. A prova civil. Campinas: Bookseller, 2005, p. 67). Ocorre que esse enfoque ndo oferece rendi-
mento explicativo sobre a tomada de decisio judicial (FERRER-BELTRAN, Jordi. Valoragio racional da prova. Salva-
dor: Juspodivm, 2021, p. 36).

135 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 76/78.

136 Art. 5° (...). LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o
contraditorio ¢ ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes; Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do
Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto da Magistratura, observados os seguintes principios: 1X todos os
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A prova nao reconstroi fatos passados e sim fornece elemento de apoio as proposi¢des
formuladas a fim de convencer o juiz de sua validade. Ela “assume a condi¢do de um meio re-
torico, regulado pela lei, dirigido, dentro dos parametros fixados pelo Direito e de critérios ra-
cionais, a convencer o Estado-juiz da validade das proposi¢des ',

A disposigdo judicial encontram-se alguns meios de prova, quais sejam, os conectores
do processo aos enunciados, o que permitird ao juiz conhecer dos fatos relevantes e verificar
os enunciados afirmados'*®.

Sao conhecidos, ainda, como técnicas processuais de aporte de uma informacao dentro
do processo, atuando sobre todos os seres materiais e imateriais capazes de gerar informa-
¢Oes'?’. Para tanto, o art. 369, do Codigo de Processo Civil'®, acolheu a liberdade do meio de
prova como principio geral, restringindo-se a disciplinar apenas alguns meios tipicos, tais
como o depoimento pessoal, testemunhal, ata notarial, pericia etc.

Mas, antes do convencimento da validade das proposi¢des, a atividade probatdria ¢é
formada pela concatenagdo de diferentes atos distinguiveis no tempo e no espago, com signifi-
cados, funcionalidades e prescrigdes mandamentais proprias. Sendo assim, as fases probatd-
rias se dividem em propositura, admissdo, produ¢do e valora¢do'*'.

A propositura ¢ o requerimento de realizagdo das provas'*. As partes apresentam ao
juiz quais meios utilizardo para confirmagdo dos seus enunciados faticos, cabendo ao autor
fazé-lo na inicial e ao réu, na contestacdo (art. 434, caput, do Codigo de Processo Civil)'*®.

Em seguida, ocorre a admissao judicial, na qual o Estado-juiz defere quais os meios
probatorios que serdo produzidos no processo. De acordo com o art. 357, do Codigo de Pro-

1144

cesso Civil'™, essa func¢do cabe a decisdo de saneamento e organizagdo, na qual se analisardao

os enunciados faticos das partes, para admitir as provas produzidas — prova documental —; de-

julgamentos dos 6rgéos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade,
podendo a lei limitar a presenga, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em
casos nos quais a preservacdo do direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a
informacao;

137 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Prova e convic¢do. 3ed. Sdo Paulo: RT, 2015, p. 64.

138 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3* ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 77.

139 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituigdes de Direito Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2005, p. 88.

140 Art. 369. As partes tém o direito de empregar todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos, ainda que ndo
especificados neste Codigo, para provar a verdade dos fatos em que se funda o pedido ou a defesa e influir eficazmente
na convic¢ao do juiz.

141 MENDES, Aluisio Gongalves de Castro; LOURENCO, Haroldo. A teoria geral da prova no Cddigo de Processo Civil de
2015. Revista de Processo. Sdo Paulo, Vol. 263, p. 55-75, 2017.

142 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Civil. Vol. ITI. Sdo Paulo: Malheiros, 2005, p. 90

143 Art. 434. Incumbe & parte instruir a peti¢do inicial ou a contestagio com os documentos destinados a provar suas
alegacdes.

144 Art. 357. Ndo ocorrendo nenhuma das hipdteses deste Capitulo, devera o juiz, em decisdo de saneamento e de organiza-
¢do do processo: II - delimitar as questdes de fato sobre as quais recaira a atividade probatoria, especificando os meios
de prova admitidos;
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terminar a produ¢do de outras — provas pericial ou testemunhal; ou ainda descartar a atividade
probatéria em razdo de fatos notérios, confessados, incontroversos e com presungao (art. 374,
do Cddigo de Processo Civil)'®.

Apos, sera produzida, assim compreendida como a atividade material de extrair das
fontes os elementos de convicgdo buscados. E o momento mais importante do procedimento
probatério, porque ¢ quando se permite extrair a informagao da fonte probatdria e inseri-la no
processo'*. Cada fonte probatdria exigird um ato concreto de realizagio diferente; assim, por
exemplo, a extracdo de informac¢do de uma pessoa, seja ou ndo parte, ocorrerd por meio do
depoimento pessoal ou da prova testemunhal, ambas em audiéncia de instrugdo (art. 361, do
Cddigo de Processo Civil)'"; por sua vez a extragdo de informagdo contida em reparti¢do pu-
blica ocorrera por meio da producao de prova documental com requisi¢ao judicial (art. 438,
do Codigo de Processo Civil)'*.

Ao fim, haverd a valoracdo e a decisdo, que formam um itinerario distinto que envolve
uma atividade cognoscitivista (valoragdo) e outra comunicativa (decisdo), ainda que intrinse-
camente entrelacadas'®.

A valoragao era considerada como uma simples capacidade de convencimento a partir

dos elementos de prova contidos no processo'™

. Ela examina o peso e a credibilidade do meio
de prova para identificar o grau de confirmagdo, sendo regida por critérios epistemologicos,
com necessidade de definicdo do standard probatorio e do nivel que esse suporte deve atingir
para que a hipotese seja considerada como verdadeira'®'.

Em seguida, a decisdo busca apreender e externalizar a valoracdo, apresentando a

145 Art. 374. Néao dependem de prova os fatos: I — notorios; II - afirmados por uma parte e confessados pela parte contréria;
III - admitidos no processo como incontroversos; [V - em cujo favor milita presuncgao legal de existéncia ou de veracida-
de.

146 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituigdes de Direito Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2005, p. 91.

147 Art. 361. As provas orais serdo produzidas em audiéncia, ouvindo-se nesta ordem, preferencialmente: I - o perito e os
assistentes técnicos, que responderdo aos quesitos de esclarecimentos requeridos no prazo e na forma do art. 477, caso
nao respondidos anteriormente por escrito; Il - o autor e, em seguida, o réu, que prestardo depoimentos pessoais; 111 - as
testemunhas arroladas pelo autor e pelo réu, que serdo inquiridas. Paragrafo tnico. Enquanto depuserem o perito, os
assistentes técnicos, as partes e as testemunhas, ndo poderdo os advogados e o Ministério Publico intervir ou apartear,
sem licenga do juiz.

148 Art. 438. O juiz requisitara as reparti¢des publicas, em qualquer tempo ou grau de jurisdigdo: I - as certiddes necessarias
a prova das alegacdes das partes; II - os procedimentos administrativos nas causas em que forem interessados a Unido,
os Estados, o Distrito Federal, os Municipios ou entidades da administra¢do indireta. § 1° Recebidos os autos, o juiz
mandara extrair, no prazo maximo e improrrogavel de 1 (um) més, certiddes ou reprodugdes fotograficas das pegas que
indicar e das que forem indicadas pelas partes, e, em seguida, devolvera os autos a reparticdo de origem. § 2° As reparti -
¢des publicas poderfo fornecer todos os documentos em meio eletronico, conforme disposto em lei, certificando, pelo
mesmo meio, que se trata de extrato fiel do que consta em seu banco de dados ou no documento digitalizado.

149 FERRER-BELTRAN, Jordi. Valoragio racional da prova. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 61.

150 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢do de Direito Processual Civil. Vol. TII. 2ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p.
101.

151 BADARO, Gustavo. Editorial dossié "Prova penal: fundamentos epistemologicos e juridicos". Revista Brasileira de Di-
reito Processual Penal. Sdo Paulo, Vol. 4, n° 1, p. 43-80, 2018. DOI: 10.22197/rbdpp.v4il.138. Disponivel em: https://
revista.ibraspp.com.br/RBDPP/article/view/138. Acesso em 15/02/2022.
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régua de intensidade do contexto probatdrio. A decisdo externaliza a atividade intelectiva judi-
cial na identificacdo do standard de prova para reconhecer se e qual o conteudo probatorio
serviu para atingir a suficiéncia para considerar a hipotese fatica verdadeira'>.

Mas o sistema de valoracao sofreu profundas transformagdes, refletindo os contextos
politico e social, com absoluta influéncia na tomada de decisao.

Historicamente, considera-se o sistema das ordalias, no periodo da Idade Média (sécu-
los V ao X), o primeiro a disciplinar a valoracdo probatoria. Nele, o direito era reconhecido
aquele que fosse protegido pelos deuses, porque a religido se fazia presente em todos os as-
pectos da sociedade de forma indissociavel. Com isso, a necessidade de se fazer prova de um

153 Assim, ndo havia ci-

fato passava, necessariamente, pela verificacao da interferéncia divina
entificidade no procedimento probatdrio, as partes submetiam-se a testes fisicos a fim de veri-
ficar a ocorréncia de um fato, o que deixou de ser utilizado a partir do inicio do século XIII'*.

O sistema da prova legal ou tarifada surgiu como uma superagdo, apresentando-se
como uma evolu¢ao social e tendo por objetivo a protecdo da sociedade contra o modelo pre-
gresso, no qual ndo havia nenhum tipo de controle prévio, inclusive do Poder Legislativo'>.

Expressou significativa mudanca em relagdo ao método antecedente, porque introdu-
ziu racionalizac¢do na atividade probatoria. Para tanto, as provas eram previamente valoradas
pela lei, numa concepgdo sistematica, porém, aprioristica, ndo cabendo ao juiz atribuir valor,
mas ao proprio legislador, que se vinculava, assim, aquela atividade estatal'*®.

Mas essa valoragao prévia pela lei revelou um problema na generalizagdo em matéria
probatoéria, porque desconsiderava os aspectos particularizados do caso concreto em julga-
mento, visto que retirou a inferéncia probatoria do Estado-juiz. Por isso, foi substituida pela
livre valoracao, embora tenha permanecido no sistema juridico brasileiro em certas e especifi-
cas situagdes, a exemplo do art. 406, do Codigo de Processo Civil'”’.

Foi assim que o livre convencimento motivado ocupou um espaco hegemonico, por-

que conferiu liberdade ao juiz em apreciar as provas produzidas e escolher o standard proba-

152 AVILA, Humberto. Teoria da prova: standards de prova e os critérios de solidez da inferéncia probatoria. Revista de
Processo. Sao Paulo, Vol. 282, p. 113-139, 2018.

153 RESANO, Esteban Moreno. Observaciones acerca del uso de las orddlias durante la Antiguedad Tardia. Cuadernos de
historia del derecho. Madrid, n° 21, p. 167-188, 2014. Disponivel em https://doi.org/10.5209/rev_CU
HD .2014.v21.47720. Acesso em 07/09/2022.

154 CARDOSO, Oscar Valente. A valoragéo judicial das provas no novo Codigo de Processo Civil. /n DIDIER JR., Fredie
(coord.). Provas. 2ed. Salvador: Juspodivm, 2016, p. 390.

155 NOGUEIRA, Rafael Fecury. Evolugio historica dos sistemas de valoragdo da prova penal: continuamos evoluindo? Re-
vista Brasileira de Ciéncias Criminais. S&o Paulo, Vol. 156, p. 307-352, 2019.

156 SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras Linhas de Direito Processual Civil. Vol. 1. Sdo Paulo: Saraiva, 1997, p. 12.

157 Art. 406. Quando a lei exigir instrumento piblico como da substéncia do ato, nenhuma outra prova, por mais especial
que seja, pode suprir-lhe a falta.
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torio para amparar seu convencimento, ainda que de forma expressamente motivada'>®.

Portanto, a livre convicg@o serviu como contraponto a tarifacdo da prova ao institucio-
nalizar a soberania judicial sobre a prova, permitindo ao juiz que pudesse escolher, entre as
provas produzidas, aquela seria capaz de confirmar uma das hipoteses faticas apresentadas.

Todavia, verificou-se um desvio filosofico e dogmatico que culminou em se reconhe-
cer que a verdade era formada no espirito do juiz e que ele teria discricionariedade em decidir
conforme sua consciéncia, retirando, com isso, todas as regras epistemologicas de controle da
verdade, o que conduziu o processo civil ao solipsismo judicial'®.

Em razio disso, o Cddigo de Processo Civil expurgou a palavra “livre” do art. 371'®,
numa luta contra a discricionariedade judicial e o seu respectivo protagonismo, revelando
uma conquista hermenéutica de abandono da escola instrumentalista'®’.

Atualmente, o sistema da motivacdo racional reconhece, por um lado, que o juiz ndo
estd sujeito a normas juridicas que predeterminam o resultado da valoracdo, salvo em situa-
¢oes excepcionalmente previstas na lei, mas, de outro lado, exerce controle de legitimidade da
sua decisdo, por meio de justificacdo racional, apontando quais foram os critérios utilizados

162

para ter aceitado como provada uma determinada hipotese fatica . O sistema juridico, ao re-

conhecer o direito a prova, exige aplicagdo de regras da epistemologia ou da racionalidade
para a valoragdo, com detalhada motivag¢do judicial sobre a decisdo tomada'®.

Nao mais se admite o reconhecimento de que uma hipotese fatica seja considerada
provada a partir de um estado mental do juiz, como algo ligado as suas crengas ou conscién-
cia, porque haveria um retrocesso ao subjetivismo, recusado constitucionalmente.

A valoracao do fato depende do exame da hipdtese fatica apresentada e dos meios de

prova produzidos no processo. Independentemente se diante de uma prova direta ou indireta,

158 DINAMARCO, Céndido Rangel. Institui¢do de Direito Processual Civil. Vol. III. 2ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p.
102/106.

159 STRECK Lenio Luiz. O que ¢ isto — decido conforme minha consciéncia? Porto Alegre: Livraria do advogado, 2015, p.
60/70.

160 Art. 371. O juiz apreciara a prova constante dos autos, independentemente do sujeito que a tiver promovido, e indicara
na decisdo as razoes da formacdo de seu convencimento.

161 STRECK, Lenio Luiz. O novo Cédigo de Processo Civil (CPC) e as inovagdes hermenéuticas. O fim do livre
convencimento ¢ a adog@o do integracionismo dowrkiano. Revista de Informagdo Legislativa. Brasilia, ano 53, n° 206,
abr./mai. 2015. Disponivel em https://www?2.senado.leg.br/bdsf/item/id/512448. Acesso em 26/06/2022. DELFINO,
Lucio; LOPES, Ziel Ferreira. A expulsdo do livre convencimento motivado do Novo CPC: por que a razdo esta com 0s
hermeneutas? /n DIDIER JR., Fredie (coord.). Provas. 2ed. Salvador: Juspodivm, 2016, p. 377/383. Registre-se que
parte da doutrina sustenta que a nova redag¢@o do Codigo de Processo Civil ndo retirou o livre convencimento motivado,
porque admitir uma valorizagdo livre significa que o sistema retirou as limitagdes normativas caracteristicas das provas
tarifadas, que submetiam a atuacdo judicial a um critério geral e abstrato aprioristico; mas isso ndo importaria no retorno
a intima convic¢do e toda subjetividade intrinseca (MATIDA, Janaina; VIEIRA, Antonio. Para além do BARD: uma
critica & crescente adocdo do standard de prova 'para além de toda a divida razoavel' no processo penal brasileiro.
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. Sdo Paulo, Vol. 156, p. 221-248, 2019).

162 DIDIER JUNIOR, Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de Direito Processual Civil.
Vol. 2. Salvador: Juspodivum, 2019, p. 125.

163 FERRER-BELTRAN, Jordi. Valoragio racional da prova. Salvador: Juspodivum, 2021, p. 102.
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exige-se do juiz uma analise racional entre a prova produzida e a hipotese fatica afirmada'®.

Essa interligagdo intelectiva ocorre por meio da inferéncia probatdria, deflagrada a
partir dos meios de prova para a hipotese fatica, numa ordem ldgica inversa. O juiz se utiliza
de um procedimento probatorio, assim considerado como uma atividade intelectiva de cone-
xdo0 entre 0s meios probatorios e o resultado, mediante observacdo do fato diretamente ou por

165 Utiliza-se metodo-

meio de uma inferéncia a partir de outros enunciados faticos verificados
logia epistémica para o raciocinio probatdrio, por meio de uma inferéncia'®, assim compreen-
dida como um movimento que correlaciona uma informagao no processo € a conclusao sobre
o fato subjacente'?’.

A inferéncia, portanto, ¢ um raciocinio utilizado pelo juiz para justificar uma tomada
de decisdo, sendo “formada por um conjunto de proposi¢des, chamadas de premissas, que sao
oferecidas como razdes para dar suporte a uma conclusio”'®.

Pode-se afirmar que a maioria das situagdes processuais nao envolve resultado direto
da observacao judicial, exigindo um passo inferencial que se realizara a partir de um dos mei-
os probatorios utilizados, seja para prova dedutiva ou indutiva'®.

A titulo exemplificativo, numa situagdo fatica em que um produtor integrado reclama
contra um integrador, pleiteando o recebimento da prestagdo pecuniaria que ndo lhe foi paga,
o integrador controverte o fato, dizendo que negou o pagamento porque o integrado ndo aten-
deu as instrucdes repassadas pela assisténcia técnica, incorrendo em inadimplemento contra-
tual, utilizando-se, assim, da exce¢do de contrato ndo cumprido. O juiz deverd percorrer um
caminho inferencial: primeiro, conhecera do enunciado fatico (inadimplemento do integra-

dor); segundo, analisara o meio de prova que lhe da suporte; terceiro, utilizard uma inferéncia

probatodria para concluir acerca do enunciado.

164 Para Francesco Carnelutti, na prova direta ha constatagdo imediata sobre o fato ocorrido, ainda que por meio de uma tes -
temunha que tenha presenciado a ocorréncia do fato. A prova indireta, por sua vez, “requer que o juiz estabele¢a um raci-
ocinio dedutivo, que deve ser explicitado racionalmente”. Ela “se apresenta quando o juiz ndo percebe o fato a provar,
sendo um fato diverso deste, de forma que a atividade de valoracdo envolvera percepgdo e deducdo” (CARNELUTTI,
Francesco. A Prova Civil. Campinas: Ed. Bookseller, 2005, p. 90).

165 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 78 ¢ 84.

166 Segundo o Dicionario Michaelis, a inferéncia é um substantivo feminino que significa “operagéio por meio da qual se
chega a uma concluséo ou se faz um raciocinio 16gico com base em evidéncias circunstanciais ¢ em conclusdes ja ditas
como verdadeiras, e ndo com base na observagdo direta”. Disponivel em https://michaelis.uol.com.br/moderno-portu-
gues/busca/portugues-brasileiro/infer%C3%AAncia/. Acesso em 11/02/2022.

167 Ha uma consideravel divergéncia entre os graus de confirmagdo de uma hipdtese fatica. Os principais modelos de avalia -
¢do probatodria sdo: probabilismo bayesiano, no qual se utiliza uma forma estatistica desenvolvida por John Bayes; e o
probabilismo indutivo, com utilizagdo da probabilidade l6gica-indutiva (PEIXOTO, Ravi. Standards probatoérios no Di-
reito Processual Brasileiro. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 112).

168 MATIDA, Janaina; HERDY, Rachel. As inferéncias probatorias: compromissos epistémicos, normativos e
interpretativos. /n CUNHA, José Ricardo (org.). Epistemologias criticas do Direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016,
p- 209/237.

169 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 89
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As inferéncias probatorias sdo classificadas de acordo com o fundamento da ligagao,
ou seja, da causa que da suporte ao raciocinio, que pode consistir na defini¢do de um conceito
(inferéncia probatoria interpretativa), numa regra de experiéncia (inferéncia probatoria episté-
mica) ou numa regra juridica (inferéncia probatdria normativa)'™.

Na inferéncia interpretativa, busca-se definir o enunciado normativo, normalmente
com conceito juridico indeterminado, para em seguida decidir a respeito da aceitagdo ou ndo
da hipotese fatica'”.

Na inferéncia probatéria epistémica nao hé interferéncia externa do legislador sobre a
atividade cognitiva do juiz em conhecer dos fatos a partir dos meios de provas produzidos,
fundando-se em regras de experiéncia ou de carater cientifico a partir de elementos existentes
na realidade externa do processo'”.

Essa inferéncia pode advir de generalizacdes cientificas ou maximas extraidas de con-
textos profissionais. O julgador, considerando as provas produzidas, infere a hipotese fatica
que mais provavelmente corresponde a realidade, chegando a uma conclusdo a que qualquer
outro agente epistemologicamente comprometido chegaria.

Portanto, a inferéncia epistémica exige do juiz memdria, percepcao sensorial e racioci-
nio 16gico, considerando aquele contexto social'”.

Voltando ao exemplo acima apresentado, se trés testemunhas afirmarem, em juizo, que
o integrado ndo seguiu as instru¢des da assisténcia técnica do integrador, o juiz relaciona o
meio de prova (testemunhas) a hipdtese fatica (ndo seguir as instrugdes) e considera o fato
controvertido provado, com correspondéncia a realidade externa processual.

Portanto, em se tratando da inexecugdo do contrato de integragdo, havendo a afirma-
¢do de que houve descumprimento da obrigagdo por um dos contratantes, a inferéncia proba-
toria epistémica confere ao juiz o poder de, entre os meios de provas disponiveis, escolher

quais das hipdteses faticas mais correspondem a realidade externa ao processo'™.

170 MATIDA, Janaina; HERDY, Rachel. As inferéncias probatorias: compromissos epistémicos, normativos e
interpretativos. /n CUNHA, José Ricardo (org.). Epistemologias criticas do Direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016,
p- 209/237.

171 MATIDA, Janaina; HERDY, Rachel. As inferéncias probatorias: compromissos epistémicos, normativos e
interpretativos. /n CUNHA, José Ricardo (org.). Epistemologias criticas do Direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016,
p. 220/237.

172 MATIDA, Janaina; HERDY, Rachel. As inferéncias probatorias: compromissos epistémicos, normativos e interpretati-
vos. In CUNHA, José Ricardo (org.). Epistemologias criticas do Direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016, p. 219/221;
LAGIER, Daniel Gonzalez. Hechos y argumentos (racionalidad epistemologica y prueba de los hechos en el processo
penal). Jueces para la democracia. Madrid, n° 47, p. 35-50, 2003. Disponivel em https://dialnet.unirioja.es/servlet/arti-
culo?codigo=668797. Acesso em 13/09/2022.

173 MIRANDA, Pontes de. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Tomo IV. Rio de Janeiro: Forense, 1974, p. 223.

174 Ravi Peixoto propde uma outra classificagdo, denominada de “inferéncia para melhor explicagdo”, que “parece se ade-
quar ao procedimento do raciocinio probatdrio, eis que se trata de um modelo de raciocinio que apenas pode ser com -
preendido e avaliado no processo de investigagdo de uma situagdo concreta, por meio do teste das hipdteses disponiveis”
(PEIXOTO, Ravi. Standards probatoérios no Direito Processual Brasileiro. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 117).
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A tltima inferéncia tem por objetivo retirar essa atividade cognitiva do Estado-juiz. E
assim que na inferéncia probatoria normativa ha uma preferéncia legislativa institucionalizada
que reduz a capacidade do juiz em confirmar ou refutar a hipotese. Aqui, suprime-se a valora-
cdo pelo juiz e opta-se por um critério de decisdo previamente fixado pela lei, estabelecendo-
se as premissas sobre as decisdes que deverdo ser tomadas. Sua autoridade repousa na regra
que correlaciona a prova ao fato, tomando por base uma opgao politica legislativa, € ndo uma
escolha do Estado-juiz'”.

Elas se relacionam com as presungdes e as normas de distribuicdo do 6nus probatorio,
porque demonstram como o juiz deve decidir ou a quem deve atribuir decisdo desfavoravel
caso um fato relevante seja considerado'™.

Tomando o exemplo acima citado, admitindo-se uma inferéncia normativa na Lei de
Integracdo caso o integrador ou o integrado afirme que houve inexecu¢do do contrato, a valo-
racdo judicial sobre as hipoteses faticas apresentadas seria suprimida por um critério fixado
pela lei para se tomar como ocorrido ou nao ocorrido certo e determinado fato.

E sdo exatamente as inferéncias normativas o objeto de analise deste trabalho, que in-
vestigard se as avaliagdes das Cadecs funcionam como presungdes legais a ponto de instituci-
onalizar a verificacdo ou refutacdo da hipdtese fatica apresentada em processo judicial.

As inferéncias normativas sdo catalisadas por meio das presungdes legais, razio pela

qual no item seguinte serdo investigadas suas classificacdes, fungdes e causas de instituigao.

2.3. Presuncio

As regras procedimentais concebem Onus, poderes, faculdades e deveres processuais
ao longo do processo judicial. As partes atuam, dentro dessa perspectiva, observando o quadro
normativo que ora autoriza e ora delimita sua atuacdo. No direito probatdrio nao ¢ diferente,
porque a regra processual disciplina o procedimento, seja fixando o marco temporal para pro-
posic¢do, seja delimitando os fatos nao suscetiveis de prova, seja retirando da atividade proba-
toria os meios moralmente ilegitimos.

A atividade do Estado-juiz para a certificagdo da ocorréncia de um fato ocorre de for-

ma direta ou indireta. Diretamente, essa atividade intelectiva envolve uma percepg¢ao judicial

175 MATIDA, Janaina, HERDY, Rachel. As inferéncias probatorias: compromissos epistémicos, normativos e
interpretativos. /n CUNHA, José Ricardo (org.). Epistemologias criticas do Direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016,
p. 209/237.

176 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de Direito Processual. Sdo Paulo: Saraiva, 1977, p. 57/59; ASSIS, Araken de.
Processo Civil Brasileiro. Vol. II. Sdo Paulo: RT. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/laun-
chapp/title/rt/monografias/109172793/v2/page/RB-29.1. Acesso em 07/09/2022.
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que exaure o conhecimento do fato, a exemplo da inspecao judicial. Mas, quando essa ativida-
de tem por objeto um fato secundario, exige-se uma percep¢ao integrada por outra atividade
l6gico-racional (dedugio, ilagdo ou inferéncia)'”.

Nesse contexto, o legislador emprega algumas técnicas normativas para a confirmagao
da ocorréncia de uma hipdtese fatica, seja movido por aspectos morais, seja para facilitar a
atividade probatoria judicial.

A classificagdo entre prova direta ou indireta considera a relagdo entre o Estado-juiz e
os elementos probatorios. Nesse contexto, a presungdo apresenta-se como uma espécie de pro-
va indireta, a partir da qual se permite o conhecimento do fato a ser provado por meio de uma
operagdo logica'™.

Presuncao ¢ um substantivo feminino polissémico. Para a Filosofia, significa a emis-
sdo de um juizo sobre algo considerado valido, até prova em contrario; para a Ldgica, trata-se
de um raciocinio entre o discurso, o orador e o auditorio; para a Teoria Geral do Direito, € um
julgamento sobre fatos, com juizo dedutivo, que se mostra de dificil prova ou investigagdo'”.

E conceituada como um processo racional do intelecto segundo o qual, a partir de um
fato conhecido (fato base ou indicio), infere-se, com razoavel probabilidade, a existéncia de

outro fato'®; ou, ainda, é uma ilagdo que se extrai de um fato conhecido para se provar a exis-

téncia de outro fato desconhecido'®!

. As presungdes funcionam como um raciocinio logico-
dedutivo que parte da constatacao de um fato secundario, provado ou indiciario, para a certifi-
cac¢do de um fato principal'® portanto, ndo sdo meios de prova'®.

Dessa forma, um fato verificado faz considerar como ocorrido outro fato, de maneira
que a inferéncia do sujeito recai sobre o fato ou situagdo juridica acessodria para, a partir disso,
presumir que outro fato ocorreu, utilizando-se de um critério racional de probabilidade 16gi-
184

ca

A regra da presungao retira o sujeito do estado de ignorancia sobre uma questdo ainda

177 CAMBI, Eduardo. A prova civil. Sdo Paulo: RT, 2006, p. 357.

178 CAMBI, Eduardo. A prova civil. Sdo Paulo: RT, 2006, p. 360.

179 HARET, Florence. Por um conceito de presungdo. Revista da Faculdade de Direito da Universidade de Sdo Paulo.
Sdo Paulo, Vol. 104, p. 725-744, jan./dez. 2009.

180 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituigdes de Direito Processual Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p. 113.

181 SANTOS, Moacyr Amaral. Prova judiciaria no civel e comercial. Sdo Paulo: Saraiva, 1983, p. 81.

182 A utilizagdo da expressdo “fato indiciario” néo se confunde com a expressdo indicio. Nos indicios, ha fato conhecido, o
qual, em razdo do principio da causalidade, induz a um fato desconhecido; na presuncao, aplica-se o principio da identi-
dade, porque do fato conhecido (também chamado de fato indiciario) induzimos indiretamente o fato desconhecido, em
virtude de circunstancias que em casos idénticos costumam verificar-se (SANTOS, Moacyr Amaral. Prova judiciaria no
civel e comercial. Sao Paulo: Saraiva, 1983, p. 84).

183 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de Direito Processual. Sdo Paulo: Saraiva, 1977, p. 57/59; DINAMARCO,
Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p. 125. ASSIS, Araken
de. Processo Civil Brasileiro. Vol. II. Sdo Paulo: RT. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/laun-
chapp/title/rt/monografias/109172793/v2/page/RB-29.1. Acesso em 07/08/2022.

184 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Prova e convicgdo. 3ed. Sdo Paulo: RT, 2015, p. 159.
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ndo provada e, assim, igualmente ndo respondida, porque obtém uma conclusdo a partir de um
outro fato antecedente.

A utilizagdo da presungdo como recurso cognitivo atende a um utilitarismo processual
porque aceita, ainda que provisoriamente, um fato como verdadeiro, sem necessidade de um
esfor¢o probatério sobre o seu contetido. A presunc¢do ¢ guiada pela aparéncia da realidade,

considerando a ponderac@o entre ganhos e vantagens sobre riscos e perdas'®.

2.3.1. Classificaciao das presungoes

As presungdes podem ser classificadas como simples ou legais'®.

As presungdes simples (hominis ou judiciais) consideram provadas situagdes faticas
num determinado tempo e lugar, de maneira que decorrem do conhecimento de um fato para
presumir outro'"’.

A relagdo entre os dois fatos, o conhecido e o desconhecido, ocorre de tal forma que o
conhecimento da existéncia do primeiro segue, por logica, a afirmacao da existéncia do se-
gundo. Esta relacionada a duas experiéncias do juiz, uma comum, inerente a vida em socieda-
de, e outra técnica, razoavelmente acessivel por meio de técnicas alheias ao Direito'®®.

Diferentemente da presuncao legal, em que a lei fixa a inferéncia, na presungao sim-
ples o juiz utiliza as regras de experiéncia para admitir uma hipotese fatica ocorrida a partir de
um fato indiciario, ou seja, de um simples fato conhecido pode resultar a admissdo de um fato
desconhecido'.

Essa presuncao se restringe ao nivel cognitivo, atuando como um procedimento proba-
torio, € ndo como meio de prova. A atividade probatdria ocorre antes e permitird, com a valo-
racdo, que o juiz conheca o fato provado e estabeleca uma relacdo com aquele cuja validade
se espera.

A prova ¢ o ponto de partida, que permite o conhecimento de certo fato, enquanto a

presuncdo indica o ponto de chegada'”.

185 SOUSA, Luis Filipe Pires de. Prova por presunc¢do no Direito Civil. 3ed. Coimbra: Almedina, 2017, p. 25/30.

186 Nao ha uma classificagdo absolutamente uniforme entre as presungdes (vide SCHMITZ, Leonard. Presungdes judiciais:
raciocinio probatorio por inferéncias. Sdo Paulo: RT, 2020). Este trabalho acolheu a classificagdo proposta por Marina
Gascon Abellan e José Carlos Barbosa Moreira, ressaltando que este Gltimo autor explica que as presungdes simples (ou
hominis) também podem ser chamadas de judiciais (ABELLAN, Marina Gascén. Los hechos em el derecho — bases ar-
gumentales de la prueba. 3ed. Marcial Pons: Madrid, 2010, p. 123. MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de Direito
Processual. Sdo Paulo: Saraiva, 1977, p. 57/59).

187 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Marcial Pons: Madrid,
2010, p. 124/125.

188 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituigdes de Direito Processual Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p. 122.

189 ASSIS, Araken de. Processo Civil Brasileiro. Vol. II. Sdo Paulo: RT, 2016. E-book. Disponivel em https://proview.thom-
sonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/109172793/v2/page/RB-29.1. Acesso em 07/08/2022.

190 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3* ed. Marcial Pons: Madrid,
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A maior ou menor precisdo da constatacdo das premissas interferird nas inferéncias do
julgador e, por consequéncia, no grau de certeza de que o fato principal efetivamente ocorreu
ou nado, de forma que a inferéncia sobre o fato secundario condiciona o primario.

Portanto, ¢ uma atividade intelectual na qual, a partir do conhecimento de um fato pro-
vado, conclui-se a existéncia ou ndo de outro, ndo sendo objeto de investigacao deste trabalho
porque aqui se busca a identificagdo de uma presung¢ao legal.

Ja nas presungdes legais, a lei reconhece como provados certos e determinados fatos
em razdo de uma politica legislativa'®', o que aparentemente ocorreu com Lei de Integragio.

Nessa espécie, a lei tem por modus operandi uma compreensdo pré-juridica que forma
uma regra de julgamento a indicar ao Estado-juiz qual deve ser o conteudo da sua decisdo, ha-
vendo um mandado normativo que o obriga a concluir de certa forma na presenca de um fato

ou estado de coisas'”

. H4, assim, a substituicdo da inferéncia do Estado-juiz pelo legislador,
expressando desconfianca quanto a correcao do raciocinio judicial.

Ela ¢ norma deonticamente incompleta, porque ndo exprime um valor, apenas deflagra
uma indugdo logica entre um fato diretamente provado (fato indiciario) e o fato indireto a ele
vinculado (fato indiciado)'”. H4, com isso, a interrup¢do de uma atividade intelectiva, qual
seja, a valoragdo sobre os fatos, impedindo que o Estado-juiz examine o peso e a credibilidade
do meio probatorio, porque essa andlise ¢ substituida por essa técnica legislativa, que conside-
ra como ocorrido um fato a partir da prova de outro.

No passado, as presungdes legais foram subdividas entre absolutas ou relativas.

Porém, as presuncdes absolutas (iuris et de iure) sequer sdo presungdes, de maneira
que atualmente sdo disciplinadas sob o manto das fic¢des juridicas', uma vez que aceitam o
fato presumido como absolutamente verdadeiro, ndo se enquadram como instituto de Direito
Probatorio. Nem mesmo admitem prova contrdria, ndo se referindo a carga probatoria, porque
repercutem num fato futuro, a fim de confirmar a presungdo estabelecida'™.

Nelas, a lei expressa uma verdade juridica necessaria, ndao admitindo a desconstitui¢ao

196

do fato indiciério e, por consequéncia, do indiciado ™. Essa ficcdo carrega a proibicao do ad-

2010, p. 136. MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de Direito Processual. Sdo Paulo: Saraiva, 1977, p. 57.

191 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Presungdes e ficgdes no Direito probatorio. In WAMBIER, Luiz Rodrigues;
WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Doutrinas Essenciais de Processo Civil. Vol. 4, Ano 1. Sdo Paulo: RT, 2014. E-book.
Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/76485687/v4/document/102134590/
anchor/a-102117798. Acesso em 26/06/2022.

192 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Presuncdes e ficgdes no direito probatério. Revista de Processo. Sdo Paulo, Vol.
196, p. 10-13, jun. 2011.

193 FERRAGUT, Maria Rita. Presungdes no Direito Tributario. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2005, p. 113.

194 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p. 116.
MATIDA, Janaina. En defensa de un concepto minimo de presuncion. Jueces para la democracia, n. 93, p. 93-11, 2018.

195 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3* ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 131.

196 FERRAGUT. Maria Rita. Presungdes no Direito Tributario. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2005, p. 142.
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versario em desconstituir o efeito dela advindo, sendo, portanto, invencivel. O legislador lhe
atribuiu certeza absoluta, porque admite como certa a sua consequéncia.

Portanto, as ficgdes juridicas ndo guardam relagao com este trabalho.

As presungdes legais relativas (iuris tantum), objeto de investigacdo deste trabalho so-
bre a perspectiva das avaliagdes das Cadecs, sdo instrumentos pragmaticos que facilitam a
concretizagdo de objetivos e propositos relacionados ao dominio no qual sdo instituidas'’,
sendo tratadas neste trabalho pela denominacdo de ‘presunc¢do legal’.

Ela revela uma preocupagdo do legislador em regular a carga probatoria de fatos ou si-
tuagdes juridicas para atender a questdes técnicas ou ideologicas, integrando uma politica le-
gislativa de redistribui¢do da valoragdo para fins de reconhecimento de um fato pretérito'*.

Atua como técnica de regulagdo da carga probatoria para favorecer uma das partes em
detrimento da outra, permitindo-se questionar o fato indiciario com a inversao do 6nus proba-
torio'”. Mas, ao mesmo tempo, embora dispense a prova do fato relevante, bastando a prova
do fato indiciario, ela admite que a parte prejudicada faga a prova contraria, atraindo para si o
onus probandi, refletindo, portanto, no fendmeno da inversdo do 6nus da prova®®.

Assim, independentemente da motivacao do legislador na criagdo da presungao relati-
va, seja para proteger um valor, seja para estabilizar expectativas, por exemplo, todas elas per-
mitirdo a producao de prova para desconstituicdo da verdade que o fato indiciario revela.

O sistema juridico oferece dezenas de exemplos de presuncdes legais. Assim, isso
ocorre com a comoriéncia (art. 8° do Codigo Civil)*'; com a presunc¢io de veracidade de do-

cumento assinado (art. 219 do Codigo Civil)*”; com a presungdo da qualidade de proprietéario

para a pessoa inscrita no registro de imovel (art. 1.245 do Codigo Civil)*”; e com a presungido
de hipossuficiéncia para fins de gratuidade de justica (art. 99, § 3°, do Cédigo de Processo Ci-

vil)™™,

197 SOUSA, Luis Filipe Pires de. Prova por presunc¢o no Direito Civil. 3ed. Coimbra: Almedina, 2017, p. 17

198 MALUF, Carlos Alberto Dabus. As presungdes na teoria da prova. In WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Teresa
Arruda Alvim. Doutrinas Essenciais de Processo Civil. Vol. 4, Ano 1. Sdo Paulo: RT, 2014. E-book. Disponivel em
https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/76485687/v4/document/102134590/anchor/a-02117
798. Acesso em 26/06/2022.

199 FERRAGUT. Maria Rita. Presungdes no Direito Tributario. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2005, p. 142/143.

200 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p. 119.

201 Art. 8°. Se dois ou mais individuos falecerem na mesma ocasido, ndo se podendo averiguar se algum dos comorientes
precedeu aos outros, presumir-se-ao simultaneamente mortos.

202 Art. 219. As declaragdes constantes de documentos assinados presumem-se verdadeiras em relagdo aos signatarios.

203 Art. 1.245. Transfere-se entre vivos a propriedade mediante o registro do titulo translativo no Registro de Imdveis. § 1°.
Enquanto ndo se registrar o titulo translativo, o alienante continua a ser havido como dono do imével. § 2°. Enquanto
ndo se promover, por meio de agdo propria, a decretagdo de invalidade do registro, e o respectivo cancelamento, o
adquirente continua a ser havido como dono do imoével.

204 Art. 99. O pedido de gratuidade da justi¢a pode ser formulado na peti¢do inicial, na contestagdo, na petigdo para ingresso
de terceiro no processo ou em recurso. § 3° Presume-se verdadeira a alegag@o de insuficiéncia deduzida exclusivamente
por pessoa natural.
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Portanto, a presuncao legal instituiu uma regra de juizo que condiciona a atuacdo do
juiz sobre qual deve ser o conteido da sua atuagdo, sendo instrumento legislativo para garan-

tir certos valores em situagdes especificas, pré-fixadas na lei.

2.3.2. Causas de instituicao das presuncgoes

A institucionalizacdo de uma presuncao legal concretiza objetivos e propositos politi-
cos-legislativos, havendo razdes pelas quais o legislador se utiliza dessa escolha quando con-
sidera prévias e determinadas generalizagdes como fatos ocorridos, sendo, portanto, funda-
mental compreender esses aspectos para analisar a Lei de Integragao.

Dessa maneira, interessa a este trabalho perquirir quais sao as causas de instituicdo de
uma presuncao legal relativa a fim de investigar se a Lei n° 13.288/2016, de forma explicita
ou implicita, utilizou essa politica legislativa de institucionalizacdo dos fatos no processo.

Hé4 quem defenda que, em regra, ndo hd um valor a ser atingido, tratando-se de um
mero instrumento facilitador da produgdo de prova, para contornar o problema de comprovar
um fato em algumas relagdes juridicas. Muito raramente teria um proposito teleologico, movi-
do para atender poucos objetivos especificos, a exemplo da prote¢do do consumidor (art. 12, §
3°, I aIll, do Codigo de Defesa do Consumidor)®”, da seguranga juridica a propriedade fun-
diéria (art. 1.245, § 2°, do Codigo Civil)*® e da estabilidade familiar (art. 1.597 do Cddigo Ci-
Vil2O7)208,

Sob outra perspectiva, prevalece o entendimento de que toda presungdo tem uma causa
subjacente perseguida pelo legislador. Nesse caminho, sua criagdo se daria em razao de uma
politica legislativa para conferir seguranca juridica a certas e determinadas relagdes escolhi-

das pelo legislador, € a facilitagdo da prova seria apenas uma consequéncia®”.

205 Lei n° 8.078/90: Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, e o importador respondem,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo dos danos causados aos consumidores por defeitos decorrentes
de projeto, fabricacdo, construg¢do, montagem, formulas, manipulagdo, apresentacdo ou acondicionamento de seus
produtos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua utilizagdo e riscos. § 3° O fabricante, o
construtor, o produtor ou importador s6 ndo sera responsabilizado quando provar: I - que ndo colocou o produto no
mercado; II - que, embora haja colocado o produto no mercado, o defeito inexiste; III - a culpa exclusiva do consumidor
ou de terceiro.

206 Art. 1.245. Transfere-se entre vivos a propriedade mediante o registro do titulo translativo no Registro de Imdveis. § 2°.
Enquanto ndo se promover, por meio de acdo propria, a decretagdo de invalidade do registro, e o respectivo
cancelamento, o adquirente continua a ser havido como dono do imével.

207 Art. 1.597. Presumem-se concebidos na consténcia do casamento os filhos: I - nascidos cento e oitenta dias, pelo menos,
depois de estabelecida a convivéncia conjugal; II - nascidos nos trezentos dias subsequentes a dissolugdo da sociedade
conjugal, por morte, separacao judicial, nulidade e anulagdo do casamento; III - havidos por fecundagdo artificial
homologa, mesmo que falecido o marido; IV - havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embrides excedentarios,
decorrentes de concepgdo artificial homologa; V - havidos por inseminagdo artificial heteréloga, desde que tenha prévia
autorizagdo do marido.

208 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. Vol. I1I. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p. 113.

209 ASSIS, Araken de. Processo Civil Brasileiro. Vol. II. Sdo Paulo: RT. E-book. Disponivel em https://proview.thomson-
reuters.com/launchapp/title/rt/monografias/109172793/v2/page/RB-29.1. Acesso em 07/09/2022.
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Ha quem explique que as presungdes estdo relacionadas a situagdes faticas que nao se
conhecem facilmente ou que escapariam a descoberta do agente cognoscente?™.

Ha, ainda, quem defenda que essa técnica normativa se apoia na existéncia de alguma
lei natural que a observagao da realidade revelou. A experiéncia ¢ que ensinaria que, ao se re-
conhecer determinado fato, outro a ele vinculado deve ter-se ou supor-se como ocorrido; a
técnica se basearia em leis naturais indispensaveis as necessidades sociais ou morais, a exem-
plo da presungdo da data da concepgdo dos filhos*'.

Outros explicam que a presuncdo ¢ uma politica piblica multifacetaria, cujas motiva-
¢oes envolvem inducdo probabilistica, preservag¢ao de valores ou garantias, questdes de ordem
procedimental, equilibrio probatorio ou estabilizagdo de expectativas institucionais®'?.

Assim, quando a lei acolhe a técnica da presuncao por indugao probabilistica, conside-
ra um desperdicio de tempo e energia identificar se o fato ocorreu ou ndo, porque esta de
acordo com as probabilidades normais do que ordinariamente ocorre na vida em sociedade. A
exemplo da presunc¢do de morte dos ausentes (art. 6° do Codigo Civil)*" ou da presungio de
que os bens onerosamente adquiridos durante o regime da comunhdo parcial se comunicam
aos conjuges (art. 1.662 do Codigo Civil)*'“.

Para a preservagdo de valores ou garantias, a lei apreende todo o contexto axiologico
do sistema juridico no qual inserida para presumir a ocorréncia ou ndo de alguns fatos, a
exemplo do que ocorre com a presuncdo de inocéncia (art. 5°, LVII, da Constituicdo Fede-
ral)?".

Quanto a razdo de ordem procedimental, atuard nas comunicagdes interpessoais, admi-
tindo-se e adotando-se a vontade do interlocutor como verdadeira, a exemplo da presun¢do de
veracidade sobre declaragdes constantes em documentos assinados (art. 219 do Cdédigo Ci-
vil)*'s,

J& em relagdo ao equilibrio probatorio entre as partes em conflito, a lei observa as dife-
rentes dificuldades probatorias, a partir das especificidades dos litigantes, para considerar que
a prova do fato indiciario que desencadeia a inferéncia causal prevista na lei ¢ mais facil do

que a produgao da prova do fato em si mesmo, havendo equilibrio entre as posi¢des das par-

210 MIRANDA, Pontes de. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. Tomo IV. Rio de Janeiro: Forense, 1974, p. 235.

211 DELLEPIANE, Antonio. Nova teoria da prova. 5ed. Rio de Janeiro: José Konfino, p. 109.

212 SOUSA, Luis Filipe Pires de. Prova por presungdo no Direito Civil. 3ed. Coimbra: Almedina, 2017, p. 23.

213 Art. 6°. A existéncia da pessoa natural termina com a morte; presume-se esta, quanto aos ausentes, nos casos em que a lei
autoriza a abertura de sucessdo definitiva.

214 Art. 1.662. No regime da comunhdo parcial, presumem-se adquiridos na constincia do casamento os bens moveis,
quando ndo se provar que o foram em data anterior.

215 Art. 5° ...). LVII - ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de sentenga penal condenatoria;

216 Art. 219. As declaragdes constantes de documentos assinados presumem-se verdadeiras em relagdo aos signatarios.
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tes, a exemplo da presun¢do de concepgdo dos filhos na constancia do casamento (art. 1.597
do Codigo Civil)*".

Por fim, surgem as razdes vinculadas a fungao de estabilizacdao de expectativas e obje-
tivos das institui¢des, visando atender a uma regularidade preexistente e a consequente nor-

malidade do ato*'®

, posicdo a qual este trabalho se filia porque reconhece que as presungdes
consideram a multidimensionalidade das relagdes, o que sera investigado no capitulo 3.

Essa tltima perspectiva se alinha a posicdo de Marina Gascon Abellan, que expde, em
outras palavras, que as presungdes sao instrumentos de preservagdo de valores técnicos ou

ideoldgicos, em situagdes faticas especificas®"’

. Ao atender a um valor técnico, o legislador
busca a eficacia da administragdo da justi¢a toda vez que os fatos envolvidos se apresentam
de dificil ou impossivel comprovagdo; por questao metodologica, relaciona-se a distribuigdo
do tempo, facilitando a prova com uma imposi¢do normativa, a exemplo do pagamento da 1l-
tima parcela nas obrigagdes com prestagdes periodicas (art. 322 do Codigo Civil)*™.

Mas a remocao do obstaculo probatdrio, com sua consequente facilitacdo, ndo € o uni-
co valor perseguido pela norma, que tem a seguranga juridica por postulado constitucional.

Nesses casos, a presuncdo atua ideologicamente para, de forma intencional, colocar-se
ao lado de uma situagdo fatica para resguardar um valor legitimamente protegido pelo ordena-
mento, a exemplo do que ocorre com as presungdes de concepgdo previstas no art. 1.597 do

122!, as quais garantem a ordem familiar*®.

Cddigo Civi
Ultrapassada a investigagdo sobre as razdes politicas de instituicdo das presungdes le-
gais relativas, elas terdo grande reflexo na fase probatoria do processo de conhecimento.

O art. 373, do Codigo de Processo Civil**, embora ndo tenha vinculado o Estado-juiz

217 Art. 1.597. Presumem-se concebidos na constincia do casamento os filhos: I - nascidos cento € oitenta dias, pelo menos,
depois de estabelecida a convivéncia conjugal; II - nascidos nos trezentos dias subsequentes a dissolug@o da sociedade
conjugal, por morte, separacdo judicial, nulidade e anulagdo do casamento; III - havidos por fecundagdo artificial
homologa, mesmo que falecido o marido; IV - havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embrides excedentarios,
decorrentes de concepgao artificial homologa; V - havidos por inseminagao artificial heter6loga, desde que tenha prévia
autoriza¢do do marido.

218 SOUSA, Luis Filipe Pires de. Prova por presungdo no Direito Civil. 3ed. Coimbra: Almedina, 2017, p. 17/25.

219 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 125/126. Mesma opinido de ZUCCARINI, Juan Pablo. Concepcion normativa de las presunciones. Buenos
Aires: Editora Astrea, 2022, p. 34.

220 Art. 322. Quando o pagamento for em quotas periddicas, a quitagdo da ultima estabelece, até prova em contrario, a pre -
sung¢do de estarem solvidas as anteriores.

221 Art. 1.597. Presumem-se concebidos na constincia do casamento os filhos: I - nascidos cento e oitenta dias, pelo menos,
depois de estabelecida a convivéncia conjugal; II - nascidos nos trezentos dias subsequentes a dissolug¢@o da sociedade
conjugal, por morte, separacao judicial, nulidade e anulacdo do casamento; III - havidos por fecundacdo artificial homo -
loga, mesmo que falecido o marido; IV - havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embrides excedentarios, decor-
rentes de concepgao artificial homologa; V - havidos por inseminagao artificial heteréloga, desde que tenha prévia auto -
rizagdo do marido.

222 MATIDA, Janaina; HERDY, Rachel. As inferéncias probatorias: compromissos epistémicos, normativos e
interpretativos. /n CUNHA, José Ricardo (org.). Epistemologias criticas do Direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016,
p- 209/237.

223 Art. 373. O 6nus da prova incumbe: I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito; II - ao réu, quanto a existén-
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aos critérios da posi¢do das partes em juizo, abandonando a teoria estatica do 6nus probatdrio
e acolhendo a dinAmica, manteve a regra de que o dnus probatorio incumbe a quem alega®*.

Entretanto, utilizando-se da presuncao legal, havendo prova do fato indiciario, auto-
maticamente tera por reconhecida a ocorréncia do fato presumido®®, por forca do art. 374, 1V,
do Codigo de Processo Civil**.

Dessa maneira, a presuncdo funciona como regra especial de distribui¢ao do 6nus da
prova, porque a quem favorece ela dispensa o 6nus de provar o fato principal alegado e a
quem desfavorece recaira a incumbéncia de desconstituir sua carga de eficacia fatica, podendo
utilizar-se de todos os meios de prova admitidos®’.

Por conseguinte, quem tem a seu favor a presuncao legal estard dispensado de provar o
fato presumido por lei, devendo provar tdo somente o fato no qual a lei funda a presun¢do®,

E sob a perspectiva das presuncdes legais relativas que este trabalho busca compreen-
der uma especifica funcdo da Cadec, que ¢ a de avaliacdo do cumprimento dos encargos e
obrigagdes contratuais (art. 6°, § 4°, inciso II1, da Lei n® 13.288/2016**%). No proximo capitulo

se investigara se a comissao foi forjada para atender a certos e determinados objetivos da inte-

gragdo e se a sua avaliacdo terd forca de inferéncia normativa.

cia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. § 1° Nos casos previstos em lei ou diante de peculi-
aridades da causa relacionadas a impossibilidade ou a excessiva dificuldade de cumprir o encargo nos termos do caput
ou a maior facilidade de obtenc@o da prova do fato contrario, podera o juiz atribuir o 6nus da prova de modo diverso,
desde que o faga por decisdo fundamentada, caso em que devera dar a parte a oportunidade de se desincumbir do 6nus
que lhe foi atribuido. § 2° A decisdo prevista no § 1° deste artigo ndo pode gerar situagdo em que a desincumbéncia do
encargo pela parte seja impossivel ou excessivamente dificil. § 3° A distribui¢do diversa do 6nus da prova também pode
ocorrer por convengdo das partes, salvo quando: I - recair sobre direito indisponivel da parte; II - tornar excessivamente
dificil a uma parte o exercicio do direito. § 4° A convengdo de que trata o § 3° pode ser celebrada antes ou durante o pro-
cesso.

224 CAMBI, Eduardo. Teoria das cargas probatédrias dindmicas (distribui¢do dindmica do 6nus da prova) — exegese do art.
373, § § 1°e 2° do NCPC. In DIDIER JR., Fredie (coord.). Provas. 2ed. Salvador: Juspodivm, 2016, p. 533/556.

225 DELLEPIANE, Antonio. Nova teoria da prova. 5* edi¢do. Rio de Janeiro: José Konfino, p. 109.

226 Art. 374. Nao dependem de prova os fatos: IV - em cujo favor milita presungio legal de existéncia ou de veracidade.

227 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de Direito Processual. Sdo Paulo: Saraiva, 1977, p. 57/59; ASSIS, Araken de.
Processo Civil Brasileiro. Vol. II. Sao Paulo: RT. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/laun-
chapp/title/rt/monografias/109172793/v2/page/RB-29.1. Acesso em 07/09/2022.

228 MALUF, Carlos Alberto. As presungdes na teoria da prova. Revista da Faculdade de Direito da Universidade de Sao
Paulo. Sdo Paulo, Vol. 79, p. 192-223, 1984.

229 Art. 6° (...). § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e fungdes, entre outros estabelecidos nesta Lei e no regulamento:
III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento dos encargos ¢ obrigagdes contratuais pelos
contratantes;
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3. A CADEC E A INSTITUCIONALIZACAO DOS FATOS DO CONTRATO DE INTE-
GRACAO EM PROCESSO JUDICIAL

A partir do exposto nos capitulos 1 e 2, compreendeu-se que a Lei n® 13.288/2016 dis-
ciplina o contrato de integracdo e¢ confere a Comissdo para Acompanhamento, Desenvolvi-
mento e Conciliagdo da Integragdo — CADEC a fun¢ao avaliadora dos encargos e obrigagoes;
apurou-se que como toda relagao social esta sujeita a intervengdo do Poder Judiciario para a
resolucdo de conflito entre o integrador e integrado, onde o Estado-juiz se colocard no centro
do problema probatorio por ser o destinatario final da prova; analisou-se, ainda, que apesar de
o modelo cognoscitivista da verdade seguir o critério de ampla liberdade no aporte de infor-

magdes, ele comporta®

uma importantissima excecao, qual seja, a inferéncia normativa por
meio da presungdo legal, a qual ¢ instituida para atender a uma politica publica legislativa®'.

Diante desse quadro, neste capitulo 3 sera analisado se e de que forma a Cadec oferece
base epistemoldgica da fixagdo dos fatos da integragdo a ponto de se considerar sua avaliagao
(art. 6°, § 4°, inciso 111, da Lei n° 13.288/2016*%) como uma presungio legal.

Para tanto, o percurso argumentativo indutivo serd permeado por uma hipotese fatica
exemplificativa que serd utilizada durante todo este capitulo.

Observe a seguinte situacdo hipotética®: na cidade de Cafelandia/PR, os produtores
rurais produzem frangos de corte destinados ao abate e a industrializacdo; para tanto, cele-
bram contrato de integracdo com a industria processadora local. Assim que os animais atin-
gem certas caracteristicas (peso, altura, etc.) que permitem seu abate, em geral ¢ estabelecida

como obrigacdo do integrador (industria) a apanha®* das aves dentro do estabelecimento do

produtor rural. Segundo a Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria — EMBRAPA*, a

230 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3* ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 116; FERRER-BELTRAN, Jordi. Valoragio racional da prova. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 125.

231 Ha ainda medidas institucionais que limitam a verificagéo do fato e que atuam sobre as fontes e/ou os meios de prova, a
exemplo da proibigdo das provas ilicitas (ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales
de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons, 2010, p. 116).

232 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comisséo para Acompanhamento,
Desenvolvimento e Conciliagdo da Integracdo - CADEC. § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e fungdes, entre ou-
tros estabelecidos nesta Lei e no regulamento: III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento
dos encargos e obrigagdes contratuais pelos contratantes;

233 Esta hipotese foi formulada a partir de pesquisa conduzida pela Universidade Federal de Santa Maria que analisou os
contratos de integracdo na regido da cidade de Cafelandia, no oeste do Estado do Parana (Vide: GUARESKI, Andreia
Helena Pasini; ZACHOW, Marlowa; FACHIN, Gustavo; RIBEIRO, Wilher. Sistema contratual de integracdo: vantagens
e desvantagens percebidas pelos produtores de frangos de corte na regido de Cafelandia — Parana. Revista de Gestio e
Organizacdes Cooperativas. Santa Maria, Vol. 6, n° 11, 2019. Disponivel em https://periodicos.ufsm.br/rgc/article/
view/33824/html. Acesso em 01/09/2022).

234 Ato ou efeito de apanhar, captura, aprisionamento, enjaulamento de animais (APANHA: In Dicionario Michaelis. Dispo-
nivel em  https://michaelis.uol.com.br/moderno-portugues/busca/portugues-brasileiro/ APANHA/.  Acesso  em
01/06/2022).

235 Disponivel em https://www.embrapa.br/agencia-de-informacao-tecnologica/criacoes/frango-de-corte/producao/manejo/
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‘apanha’ ¢ um das etapas mais importantes da atividade, porque seu manejo interfere direta-
mente na remunera¢do do produtor rural. Para a realizacdo da apanha sdo considerados os fa-
tores climaticos (luz, temperatura etc.), os métodos de captura (pelo dorso ou o pescogo) e os
obstaculos fisicos (bebedouros, comedouros etc.). Se executada de modo errado, causa estres-
se aos animais, podendo ter uma das seguintes consequéncias: reducdo do peso, contusdo ou
morte. E uma operagio sensivel, porque qualquer dano fisico causado ao animal ocasiona per-
das financeiras irreversiveis para o produtor rural integrado.

Desse modo, suponha-se que a apanha tenha sido realizada por representantes da in-
dustria integradora dentro do estabelecimento do integrado e, ao fim, tenha-se constatado que
20% (vinte por cento) de todos os animais foram a o6bito. O integrado reclama esse prejuizo
alegando que a apanha ndo fora realizada seguindo o manejo especificado no contrato de inte-
gragdo, havendo, assim, o descumprimento de uma obrigagdo e, portanto, uma responsabilida-
de contratual que permite indenizagao.

Tratar dessa intercessao entre uma obriga¢ao descumprida no contrato de integragdo, a
avaliacdo da Cadec (art. 6°, § 4°, inciso III, da Lei n° 13.288/2016*°) ¢ as suas consequéncias
no processo civil ¢ salutar para se compreender como os fatos serdo abordados pelo Poder Ju-
diciario no caso de conflito advindo da integracdo. A depender do resultado obtido pela pes-
quisa, sera possivel inferir se havera o fortalecimento ou a fragilizacdo da Cadec junto a inte-
gracao a qual esta vinculada.

Nos proximos itens sera demonstrado que o art. 6°, § 4° inciso III, da Lei n°
13.288/2016%7, criou uma presungéo legal relativa sobre a avaliagdo da Cadec a respeito do

cumprimento dos encargos e obrigagdes contratuais por integrador e integrado.

3.1. A prova nos contratos de integraciao

O processo de tomada de decisdo ¢ indissocidvel da atuacdo do Estado-juiz porque,
entre duas hipodteses faticas apresentadas, devera escolher uma.
A estratégia judicial revela ser pré-normativa, por meio da inferéncia probatoria epis-

témica, baseada em regras da experiéncia, da logica e do senso comum a fim de considerar

pre-abate/preparativos-para-carregamento. Acesso em 01/09/2022.

236 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comissio para Acompanhamento,
Desenvolvimento e Conciliagdo da Integracdo - CADEC. § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e func¢des, entre ou-
tros estabelecidos nesta Lei e no regulamento: III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento
dos encargos e obrigagdes contratuais pelos contratantes;

237 Art. 6° (...). § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e fungdes, entre outros estabelecidos nesta Lei e no regulamento:
III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento dos encargos ¢ obrigagdes contratuais pelos
contratantes;
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qual das hipoteses faticas teria ocorrido. Assim, por exemplo, um fato que se pretende provar
e que foi gravado em video envolve uma percepg¢ao judicial e uma conclusdo a partir do que
foi visto e ouvido, considerando os fatores da natureza humana®®.

Quando se atribui ao juiz o poder-dever de julgar o conflito, a0 mesmo tempo se lhe
delega uma atividade intelectual de conhecimento e valoragdo das provas, a partir da qual
identificara qual delas atingiu o standard suficiente para se considerar a hipotese fatica apre-
sentada como verdadeira. Assim, para que o Estado-juiz reconheca o enunciado fatico “o pro-
dutor integrado ndo cumpriu a obrigagdo pactuada”, deve-se investigar quais sdo os critérios
de justificagdo para que se aceite como verdadeira essa hipotese™.

Ainda que a verdade seja considerada como correspondéncia e haja racionalidade judi-
cial, a decisdo do Estado-juiz, baseada nos meios probatdrios disponiveis, ¢ produzida em
contexto de incerteza®’, qualificado por duas situagdes proprias da integragio.

Primeiro, a atividade rural envolve conhecimento técnico/cientifico e empirico, inaces-
sivel aqueles que ndo atuam diretamente nessa relagdo. S3o centenas de relagdes proprias e
especificas, para cada tipo de animal ou de vegetal, que se subdividem, igualmente, em milha-
res de outros campos do conhecimento. Tomando-se o exemplo acima, o manejo do frango de
corte ocorre a partir de conhecimento técnico especifico dessa atividade.

Segundo, ndo bastasse a complexidade da atividade rural, ela ainda experimentou um
extraordinario avango tecnologico, o que espelha, em muitos casos, uma nova realidade na
discussao entre os envolvidos, tudo isso por causa da cientificizacao das relagdes. Assim, por
exemplo, ocorre com a mecaniza¢ao da lavoura, a robdtica no campo, o uso de sementes
transgénicas ¢ o melhoramento genético em animais, entre os quais o frango de corte.

Diante disso tudo, o juiz se coloca no centro da atividade probatoria, com deficiéncias
cognitivas naturais em razdo da cientificidade de alguns campos do saber, a exemplo de ques-
toes sanitdrias e/ou ambientais envolvendo o contrato de integragdo. Nesses casos, ndo € pos-
sivel — e nem se exige — ao Estado-juiz a compreensdo das hipoteses faticas e muito menos o
discernimento de contetido, faltando-lhe, assim, dominio das bases, principios e regras que re-
gem aquele conhecimento. Dai porque a valoracdo da prova em processo judicial envolvendo
contrato de integracdo podera conduzir a dois problemas referentes aos limites do conheci-
mento técnico ou empirico do agente cognoscente.

O primeiro problema se refere as limitagdes probatorias impostas pela norma, que con-

238 MATIDA, Janaina; HERDY, Rachel. As inferéncias probatorias: compromissos epistémicos, normativos e
interpretativos. /n CUNHA, José Ricardo (org.). Epistemologias criticas do Direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016,
p- 219/221.

239 PEIXOTO, Ravi. Standards probatérios no direito processual brasileiro. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 61

240 FERRER-BELTRAN, Jordi. Valoragdo racional da prova. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 37.
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duzirdo a deficiéncia no contexto de descoberta, com desvio axioldgico e ancoragem sobre a
hipodtese fatica, com distor¢des sobre os fatos, em razao da falsa cogni¢do exauriente.

O segundo revela que a utilizagao da inferéncia probatéria empirica, aliada a exigéncia
de conhecimento técnico, atraira a atuacdo da prova pericial e, com isso, 0 juiz apoiara sua to-
mada de decisdo sobre o trabalho do expert, utilizando-se de razdes de segunda ordem a partir
de um auxiliar da Justiga, o que implicara sérios problemas epistemoldgicos.

241 a auséncia de enten-

Portanto, ainda que se busque apenas uma verdade aproximada
dimento sobre a questdo fatica debatida conduz o Estado-juiz a uma compreensio equivocada
do contrato de integracdo, causando inseguranga juridica para o integrador e para o integrado.
Os problemas relacionados a limitacao probatéria, que refletem uma falsa cogni¢do exaurien-
te, e a técnica de decidir apoiado numa pericia, sdo fatores que reforcam a importancia da ava-
liacdo da Cadec como institucionalizadora dos fatos da integrag¢do, tornando seu julgamento
como aquele mais adequado a revelagdo da verdade nessa relagdo contratual.

No que diz respeito ao primeiro problema mencionado, denominado neste trabalho de
falsa cogni¢do exauriente, ocorrendo conflito entre o integrador e o integrado, o Estado-juiz

22 Assim, identi-

optard por uma solugdo entre varias apresentadas por meio de uma sentenga
ficam-se duas atividades valorativas do Estado-juiz em matéria probatoria: a primeira de ad-
missdo das provas necessarias e a segunda de escolha do standard probatoério.

O processo oferece apenas verdades aproximadas, com confiabilidade relativa e essen-
cialmente incompleta. O conjunto probatdrio € capaz apenas de entregar um determinado grau
de confirmagio ou de probabilidade de que uma hipdtese fatica ocorreu®®.

Nao obstante essa natural limitagdo entre prova e verdade, agrava-se o fato de que ha
um filtro de admissdo da prova pelo Codigo de Processo Civil, cujas condigdes normativas
postas limitam a atividade probatoéria pelas partes e fazem refletir na cogni¢ao judicial.

Mas, para compreender qual e de que forma essa limita¢do probatodria interfere na atu-
acdo judicial, deve-se compreender a cognicao judicial.

A cognicao consiste numa série de atividades intelectivas nas quais o Estado-juiz rece-
be, analisa e valora as provas e alegacgdes, incidindo sobre fatos e direitos, com o objetivo de
proferir uma sentenga®**

Nao ¢ instituto juridico ou uma categoria normativa, encontra-se no mundo ontico do

trabalho mental do juiz em processar todas as informacdes produzidas desde a peticao inicial

241 FERRER-BELTRAN, Jordi. Valoragdo racional da prova. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 38.

242 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p. 113.
243 FERRER-BELTRAN, Jordi. Valoragdo racional da prova. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 37/38.

244 CHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢des de direito processual civil. Vol. I. Campinas: Bookseler, 2000, p. 217.
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até o fim da instrucdo. Classifica-se conforme os planos, sendo horizontal ou vertical.

A cogni¢do no plano horizontal investiga sua extensdo, analisando quais fundamentos
podem ser submetidos ao Estado-Juiz, sendo plena, quando se admitir o conhecimento de
qualquer um, ou limitada, quando a lei impde restri¢des a alegacao. Ja no plano vertical, em
relacdo a profundidade sobre o conhecimento do que foi suscitado, serd exauriente, quando o
Estado-juiz pode analisar todos os aspectos faticos e juridicos do que foi apresentado, ou su-
maria, sendo limitada essa aprecia¢io®”.

As limitagdes cognitivas expressam escolhas politicas do legislador, assim, por exem-
plo, no concurso de credores na execugdo, disposto no art. 909 do Cédigo de Processo Ci-
vil**, a cognigdo judicial é limitada, no plano horizontal, e exauriente, no vertical®*’.

O processo judicial envolvendo discussao a respeito do contrato de integragao tem ca-
rater de universalidade total porque, ndo havendo delimitacdo legal sobre a atividade cogniti-
va do Estado-juiz, serd plena (plano horizontal), de modo que qualquer contratante podera
alegar qualquer matéria de fato ou direito, e exauriente (plano vertical), porque autoriza o juiz
a percorrer com profundidade toda a matéria fatica e juridica do processo.

Isso permite a prolacdo de uma sentenca baseada em juizo de certeza — sob a perspec-
tiva do modelo cognoscitivista no qual verdade ¢ correspondéncia —, tornando a questao indis-
cutivel e imutavel pela coisa julgada, trazendo seguranga juridica a relagdo social subjacen-
t6248.

O resultado visivel da cognicdo ¢ a sentenca proferida, que contém a valoracdo judici-
al com a justifica¢do das circunstancias faticas que determinaram as razdes de decidir. A legi-
timacao da atuacdo Estatal, nesse caso, perpassa pela exposicao do suporte racional da hipote-
se escolhida pelo juiz.

Dai porque o juizo de certeza, com probabilidade da verdade, esta direta e umbilical -
mente relacionado ao suporte fatico probatdrio inserido no processo. Nao ha boa inferéncia
probatoria epistémica com prova mal produzida.

Ocorre que, se de um lado o Codigo de Processo Civil admite a liberdade da producao

1250

de prova (art. 369)**, reforgando tratar-se de direito constitucional®’, por outro submete sua

245 WATANABE, Kazuo. Da cognig¢do no processo civil. Campinas: Bookseller, 2000, p. 111/113.

246 Art. 909. Os exequentes formulardo as suas pretensdes, que versardo unicamente sobre o direito de preferéncia e a
anterioridade da penhora, e, apresentadas as razdes, o juiz decidira.

247 CASTRO, Thiago Soares Castelliano Lucena de. Concurso de Credores no Cddigo de Processo Civil — a disputa entre
preferéncias e privilégios na execugdo contra o devedor solvente. Londrina: Thoth, 2021, p. 120.

248 GRECO, Leonardo. Cognigdo sumaria e coisa julgada. Revista Eletronica de Direito Processual —- REDP. Rio de Ja-
neiro, Ano 6, Vol. 10, n° 10, p. 275-301, 2012.

249 Art. 369. As partes tém o direito de empregar todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos, ainda que ndo
especificados neste Codigo, para provar a verdade dos fatos em que se funda o pedido ou a defesa e influir eficazmente
na convicgdo do juiz.

250 CAMBI, Eduardo. O direito a prova no processo civil. Revista da Faculdade de Direito da UFPR. Curitiba, Vol. 34, p.
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admissibilidade a um filtro, condicionando-a como necessaria ao julgamento (art. 370)>".
Ao atribuir ao juiz a fun¢do de decidir o que € ou nio necessario ao julgamento do
meérito, concede-lhe poder politico sobre um direito constitucional, porque ele analisara a “re-

»22 ¢ a “pertinéncia”®* dos meios de provas requeridos pelas partes no processo.

levancia

Essa delimitacdo, que estabelece qual ¢ ou ndo a prova necessaria, ndo ¢ dotada de
contetido epistémico capaz de controla-la, tratando-se de decisdo politica, razdo pela qual se
deveria reconhecer um principio geral de inclusdo; apenas excepcionalmente, com base em
objetivos e valores protegidos juridicamente, poder-se-ia excluir uma prova®*.

Todavia, essa proposta dogmatica ndo supera a literalidade da norma do art. 370, do
Codigo de Processo Civil, que emprega a técnica do conceito juridico indeterminado e ¢é ca-
paz de conduzir a decisionismo judicial na definicdo do que € ou ndo essencial. Ainda que a
valoracdo da prova esteja sujeita a normas juridicas que predeterminam o seu resultado, fruto

de elementos de juizo relacionados & logica e a racionalidade®

, com controle epistémico, o
referido dispositivo refor¢a o papel central conferido ao juiz no modelo de prova.

A valoragdo para fins de admissibilidade é apenas hipotética®, ou seja, um juizo con-
jectural e presumido de que aquela prova requerida poderd, em tese, ter relevancia ao proces-
so. Tudo isso estard no plano das ideias - do juiz, ¢ claro -, sem qualquer possibilidade de con-
trole, porque nao havera racionalidade controlavel em se tratando apenas de hipdteses.

Portanto, ndo ha formula segura para delimitar o que seria uma prova necessaria.

Outra atividade avaliativa surge como resultado final, onde a decis@o judicial em sua
atividade cognoscente recaira sobre elementos concretos, quais sejam, os meios probatdrios
aportados na relagdo processual. Assim sendo, o juiz examina o peso ¢ a credibilidade para se
apoiar num deles como standard suficiente para se considerar uma hipdtese fatica verdadeira.

Os elementos probatérios que deveriam ser levados em consideragdo no momento da
sentenga seriam apenas aqueles admitidos no processo, os que romperam a barreira da neces-

sidade e da relevancia. Mas eles serdo somente um subconjunto do conjunto de todos os ele-

mentos que poderiam ser fornecidos®’, revelando-se um paradoxo da atividade jurisdicional,

143-159, 2000.

251 Art. 370. Cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao julgamento do
mérito. Paragrafo tnico. O juiz indeferird, em decisdo fundamentada, as diligéncias inuteis ou meramente protelatorias.

252 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Prova e convicgdo. 3ed. Sdo Paulo: RT, 2015, p. 129.
RAMOS, Vitor de Paula. Direito fundamental a prova. Revista de Processo. Sao Paulo, Vol. 224, p. 41-55, out. 2013.

253 CARPES, Artur Thompsen. Onus da prova no CPC. Sio Paulo: RT, p. 65.

254 FERRER-BELTRAN, Jordi. Valoragdo racional da prova. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 124/125.

255 FERRER-BELTRAN, Jordi. A prova ¢ liberdade, mas ndo tanto: uma teria da prova quase-benthamiana. /n DIDIER JR.,
Fredie (coord.). Provas. 2ed. Salvador: Juspodivm, 2016, p. 108.

256 RAMOS, Vitor de Paula. Direito fundamental & prova. Revista de Processo. Sdo Paulo, Vol. 224, p. 41-55, out. 2013.

257 FERRER-BELTRAN, Jordi. Valoragdo racional da prova. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 59.
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que comprova que hé simplesmente uma aspiragdo a cognicao exauriente.

A partir do exemplo ofertado, veja-se o duplo problema enfrentando pelo Estado-juiz.
Primeiro, tera que analisar se a prova proposta pela parte ¢ ou nao relevante, numa analise hi-
potética sobre um fato técnico desconhecido, no caso, a apanha do frango de corte; admitida a
prova, serd envolto num contexto relacional complexo cuja prova promovera apenas um re-
corte temporal, suscetivel a erro judicial por se tratar de uma fragdo dos fatos expostos.

Vé-se, assim, que elementos probatdrios da relagdo entre integrador e integrado a res-
peito da apanha do frago serdo baseados somente em um subconjunto de elementos restringi-
dos por um filtro de admissibilidade e uma escolha discricionaria do standard probatorio.

Portanto, conclui-se que ha uma falsa cogni¢do exauriente, porque apenas aspira com-
pletude nos planos horizontal e vertical, enquanto revela ser incapaz de oferecer precisao so-
bre os fatos do contrato de integracao.

Diante da complexidade da atividade rural, ndo bastassem as questdes relacionadas ao
paradoxo da cogni¢@o exauriente, outro um problema se apresenta: a pericia.

Inicialmente discutiu-se o que € ou ndo ciéncia, se haveria ou nado conhecimento epis-
temologicamente superior € qual seria o critério para se estabelecer a necessidade ou nao da
pericia. Trata-se de um problema grave de demarcagdo™®.

Isso porque, ndo havia uma unica formula capaz de estabelecer esses limites, afinal,
haveria uma unica propriedade que une todas as ciéncias? Quais objetos entrariam na catego-
ria da ciéncia ou ndo ciéncia para justificar a prova pericial?

A imprecisdo para fins de categorizacdo somou-se a uma sociedade moderna que, nas
suas mais variadas atividades profissionais, econdmicas etc., desenvolveu técnicas, praticas,
experimentos ou ferramentas diversas sem que isso os caracterizasse como ciéncia. Estariam,
naquele estanque propdsito de separacao, alheios a atividade pericial.

Foi assim que se compreendeu que qualquer tipo de conhecimento pode ser objeto da
prova pericial, sem necessidade da qualificagdo de “cientifico”. A prova pericial depende das
circunstancias faticas do caso concreto que exigem um conhecimento especifico, ligado a ca-
pacidade do expert em transmitir confiabilidade desse seu conhecimento préprio e particular
sobre aquele objeto e que, portanto, ndo seria compreendido pelo magistrado™”.

O Codigo de Processo Civil, no art. 156, caput, adotou essa perspectiva ao definir que
“o0 juiz sera assistido por perito quando a prova do fato depender de conhecimento técnico ou

99260

cientifico”™™ e, no art. 464, § 1°, inciso I, ao prever a dispensabilidade da pericia quando o

258 VAZQUEZ, Carmen. Prova pericial: da prova cientifica & prova pericial. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 149/151.
259 VAZQUEZ, Carmen. Prova pericial: da prova cientifica & prova pericial. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 237/242.
260 Art. 156. O juiz sera assistido por perito quando a prova do fato depender de conhecimento técnico ou cientifico.
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fato ndo depender de conhecimento especial de técnico™'.

Ainda que a primeira redagdo tenha se utilizado da palavra “cientifico”, a norma nao
deixou duvidas de que qualquer conhecimento especifico, relacionado a um campo do saber
proprio, ainda que ndo considerado ciéncia, pode ser objeto de uma pericia®®.

No contrato de integracdo, que sempre envolvera uma atividade rural, suas questdes
sdo naturalmente complexas, com particularidades técnicas que envolvem o manejo de ciclos
biologicos, com a necessidade de prova pericial sobre o enunciado fatico afirmado.

Assim, por exemplo, o juiz ndo tem condi¢des materiais de realizar uma inferéncia di-
reta para avaliar que o método de captura do frango pelo dorso ¢ o mais adequado para a rela-
¢do de integracdo, dai emerge a relevancia assumida por esse meio de prova, porque estd na
base da cognoscibilidade judicial em razdo do deslocamento da inferéncia.

Diante dessa complexidade, a prova pericial tem por objetivo contornar o problema in-
ferencial do juiz no absoluto desconhecimento dos fatos discutidos, em razdo de particularida-
des técnicas ou cientificas relacionadas a esfera do conhecimento, ndo apreendidas por meio
da légica ou do empirismo, oferecendo ao Estado-juiz um conhecimento especial.

Na inferéncia probatéria epistémica com prova direta sobre os fatos, a relacdo do juiz
com o objeto ¢ direta, sem intermedidrios, utilizando de raciocinio l6gico ou méaximas de con-
textos profissionais a partir de pessoas ou coisas que ofertam dados objetivos para fins de va-
loragdo. Porém a pericia € considerada uma prova indireta, porque a apreensao € interpretacao
dos fatos sdo de atribui¢cdo do perito, que se debrugara diretamente sobre as fontes de prova,
tais como pessoas ou coisas. Somente com a apresentacdo dos resultados da pericia é que
ocorrera a valoracdo judicial com a subsun¢do dos fatos a luz do trabalho técnico®®.

O Codigo de Processo Civil tratou o perito como auxiliar do juizo no esclarecimento
sobre matéria probatoria, a fim de lhe desvendar o significado daquele conhecimento técnico
sem, obviamente, retirar-lhe o exercicio soberano da valoracdo e decisio sobre o conflito®®.

Ocorre que, ontologicamente, a pericia externaliza uma manifestagdo pessoal de um
profissional, que produz convic¢ao por deducdo. Ela examina as fontes de informacdes dispo-

niveis na vida em sociedade, a exemplo de coisas e pessoas; em seguida, exerce juizo de valor

261 Art. 464. A prova pericial consiste em exame, vistoria ou avaliagdo. § 1° O juiz indeferira a pericia quando: I - a prova
do fato ndo depender de conhecimento especial de técnico;

262 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. Vol. VII. Séo Pau-
lo: RT, 2017. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/115970042/
v1/document/116823948/anchor/a-116823948. Acesso em 24/09/2022.

263 ALVIM NETTO, José Manoel de Arruda. Apontamentos sobre a pericia. In WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER,
Teresa Arruda Alvim. Doutrinas Essenciais de Processo Civil. Vol. 4, Ano 1. Séo Paulo: RT, 2014. E-book. Disponivel
em https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/76485687/v4/document/102134590/anchor/a-
102117798. Acesso em 17/06/2022.

264 COLMENERO, Fernando Pinto. Principio da livre apreciagdo da prova pericial, uma questdo de angulo Brasil e
Portugal. Revista dos Tribunais. Sao Paulo, Vol. 780, p. 437-457, out. 2000.
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considerando um campo especifico do conhecimento e, portanto, emite juizo de valor sobre os
fatos pretéritos, desconhecidos até entdo, que lhe foram apresentados.

Vé-se, assim, que a valoracao judicial assumira papel de certificagao da pericia visto
que, conquanto se reconheca a atribuicdo do Estado-juiz na utiliza¢do da inferéncia probatoria
epistémica sobre a propria pericia, terd, necessariamente, que se apoiar nela, iSso porque o tra-
balho expresso no laudo exteriorizara um juizo sobre a realidade valorada a partir das fontes
de prova e dos conhecimentos técnicos do perito sobre o tema. Ao Estado-juiz restara assegu-
rar a efetiva participagdo das partes na produgdo da prova pericial, com contraditério, e asse-
gurar que foram empregados métodos confiaveis e reconhecidos pela ciéncia na pericia®®.

Dessa forma, a pericia se apresenta como uma prova de deferéncia, com riscos relacio-
nados a falta de controle e confiabilidade, fundada na atuacdo de um personagem (perito) sem
autoridade soberana ou compromisso epistemologico. As razdes que justificam o apoio na sua
tomada de decisdo deixam de lado a andlise rigorosa quanto aos métodos e técnicas emprega-
das pelo profissional, com grau de completude probatoria duvidosa. A observagdo e a inter-
pretacdo do perito poderdo ocorrer mediante vieses incontrolaveis, de maneira que do ponto
de vista epistemologico se assemelha a uma testemunha®®,

Sao frageis os mecanismos de controle sobre sua escolha, retirando-lhe a legitimacao;
ou sobre a fundamentagdo da sua avaliacdo, havendo um componente normativo que atribui a
pericia papel de relevo, mas ignora o seu contexto factual de apoio irrestrito a sua conclusao.

E nesse contexto que surge o que se denomina de razdes de segunda ordem, como uma
estratégia de tomada de decisdo do Estado-juiz para reduzir os problemas relacionados a falta
de carga cognitiva para uma decisio de primeira ordem*”’.

Nas razdes de primeira ordem, o passo inferencial valorativo ¢ do Estado-juiz, baseado
em meios probatorios disponiveis, a exemplo de documentos e testemunhas. As informacoes
nelas contidas ddo conta dos aspectos objetivos dos fatos relacionados, cabendo ao juiz extrair
o conteudo e atribuir a correspondente representatividade, dizendo, por exemplo, se o contrato
foi ou ndo descumprido pelo integrador ou pelo integrado.

Mas isso ndo ocorre com a prova pericial, uma vez que o juiz recorre a um profissional
que possui conhecimento técnico sobre a matéria fatica debatida e, a partir desse conhecimen-

to, apresenta um resultado avaliativo sobre a representatividade da hipotese fatica discutida.

265 No livro “Prova pericial e seu controle no Direito Processual brasileiro” o autor apresenta critérios heterointegrados de
controle da confiabilidade da prova pericial (KNIJNIK, Danilo. Prova pericial e seu controle no Direito Processual
brasileiro. Sdo Paulo: RT, 2017).

266 VAZQUEZ, Carmen. Prova pericial: da prova cientifica & prova pericial. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 58, 72, 87.

267 SUNSTEIN, Cass R.; ULLMANN-MARGALIT, Edna. Second-Order Decisions. In Public Law and Legal Theory
Working Paper. Chicago. Disponivel em http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.193848. Acesso em 31/07/2022.
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A premissa de que o perito ¢ auxiliar que fornece as bases para a tomada de decisdo ju-
dicial ndo se apresenta invalida, mas desconhece a realidade dos fatos ao obscurecer que, no
mundo fenoménico, subtrai-se do Estado-juiz, mesmo que ndo intencionalmente, o contexto
de descoberta, o qual ¢ substituido pelo contexto de escolha, porque os fatos nao sdo episte-
mologicamente tangiveis, transformando sua decisdo num salto de fé**.

O Estado-juiz, diante da prova pericial, promove um enquadramento axiomatico entre
a pericia e os fatos discutidos, pautando-se sobre os critérios racionais do proprio laudo peri-
cial. E o perito que observa, interpreta e infere sobre o fato objeto de sua investigagdo, mesmo
que ndo haja controle sobre a validade e confiabilidade da sua atuagdo®®.

Portanto, considerando a cogni¢do exauriente que nunca se deparara com o nivel de
suficiéncia probatoria para compreender a integragdo e a utilizagdo da pericia como prova de
deferéncia no processo judicial, a tomada de decisdo pelo Estado-juiz envolvendo contratos
de integragdo revela-se especialmente complexa. O erro judicial na valoragdo diminui a medi-
da que o Estado-juiz dispde de mais informagdes relevantes sobre o objeto do conflito. Uma
decisdo tida por adequada, com a certificagao de enunciados verdadeiros, estd diretamente re-
lacionada a qualidade do aporte dessa informacgao.

E assim que nos proximos itens sera investigado o papel da Cadec no Processo Civil e
se demonstrara que a Lei de Integracdo (Lei n® 13.288/2016) fornece fundamental contribui-
¢do ao Estado de Direito em razdo da compreensao da realidade factual da integragdo que
contornara os problemas referentes ao passo inferencial do Estado-juiz na avaliagdo da maté-

ria probatoria envolvendo essa relacdo.

3.2. A Cadec no Processo Civil

Os papéis desempenhados por pessoas ou instituicdes na resolu¢do de conflitos ou
dentro de uma relagdo processual encontram-se discriminadas no sistema normativo.

Este item examinara a Cadec frente aos mecanismos de resolugao de conflito, a fim de
perquirir se consiste em arbitragem para, em seguida, identificar se possui algum papel dentro

do processo judicial, analisando se poderia ser parte ou terceira na relagdo processual.

268 VERMEULE, Adrian. Rationally Arbitrary Decisions. Havard Law School Public Law & Legal Theory Working
Paper Series. Paper n. 13/24, mar. 2013. Disponivel em http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.2239155. Acesso em
24/09/2022.

269 VAZQUEZ, Carmen. Prova pericial: da prova cientifica a prova pericial. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 10 e 72.
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3.2.1. A Cadec e a arbitragem

Comegando por sua possivel natureza de instancia arbitral, com a promulgacdo da
Constitui¢ao Federal de 1988, o texto constitucional reformou o compromisso politico do Es-
tado brasileiro de oferecer o Poder Judicidrio como /ocus de resolugdo de conflitos, por meio
do principio da inafastabilidade da jurisdi¢do estatal (art. 5°, XXXV)*™.

Mas o fendmeno da judicializagdo se intensificou, com a expansao vertiginosa da utili-
zacdo do Poder Judiciario e, por consequéncia, da crise numérica de processos, que, segundo
o Conselho Nacional de Justica — CNJ, em 2020, atingiu a marca de 75,4 milhdes de acdes ju-
diciais®"".

Com isso, no ambito infraconstitucional, percebeu-se a necessidade de adocao de ou-
tros métodos de resolucdo de conflitos, como forma de se contornar o problema da lentiddo da
jurisdigdo estatal e conferir tratamento melhor e mais adequado a contenda em questio®’.

Foi assim que a conciliacdo, a mediagdo e a arbitragem tornaram-se as grandes expo-
entes nas contemporaneas politicas publicas de aperfeigoamento dos sistemas de Justica®”.

A arbitragem ¢ um modelo heterocompositivo de resolugdo de conflito, disciplinado
pela Lei n® 9.307/1996 (Lei de Arbitragem), segundo o qual os envolvidos, mediante manifes-
tacdo de vontade e diante do arbitro, resolvem seus conflitos com definitividade e substitutivi-
dade™™.

Ela consiste num mecanismo privado de resolugdo de conflito, uma verdadeira jurisdi-

" em substitui¢do a jurisdi¢do estatal, onde a solugdo arbitral é adjudicada, e ndo

¢do privada
consensual, constituindo a sentenga arbitral um titulo executivo, cuja conveniéncia perpassa a
atribuicao da funcdo de julgar a pessoas com conhecimentos especificos, a fixacdo de sigilo
na disputa e a rapidez com que a solugdo ¢ apresentada®”.

A decisdo advinda da arbitragem ndo estd alheia a atividade do Poder Judiciario, em-

270 Art. 5°(...). XXXV - a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito

271 Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2021/09/justica-em-numeros-sumario-executivo.pdf. Acesso
em 13/08/2022.

272 BACELLAR, Roberto Portugal. Mediagéo e arbitragem. Sdo Paulo: Saraiva, 2012, p. 10/20.

273 MAGALHAES, José Carlos. A evolugio da arbitragem no Brasil. In WALD, Arnoldo; LEMES, Selma Ferreira. 25 anos
da Lei de Arbitragem. Sdo Paulo: RT, 2001, p. RB-2.1. E-book. Acesso em https://proview.thomsonreuters.com/laun-
chapp/title/rt/monografias/278687330/v1/page/RB-2.1. Disponivel em 03/09/2022.

274 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e jurisdi¢do. Revista de Processo. Sao Paulo, Vol. 58, p. 33/40, abr.-jun./1990.

275 Ha controvérsia sobre a natureza juridica da arbitragem, se consiste em jurisdi¢do privada (ABBOUD, Geoges. Jurisdi-
cdo Constitucional vs. Arbitragem: os reflexos do efeito vinculante na atividade do arbitro. Revista de Processo. Sdo
Paulo, v. 214, p. 271-298, 2012), posi¢ao acolhida por este trabalho; ou em relagdo contratual (GRAU, Eros Roberto. Ar-
bitragem e contrato administrativo. Revista da Faculdade de Direito da UFRGS. Porto Alegre, v. 21, n. 21, p. 141-149,
2002) ou de equivalente jurisdicional (NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo de Processo Ci -
vil Comentado. S&o Paulo: RT, 2019, p. RL-1.10. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/laun-
chappt/title/rt/codigos/113133203/v18/page/RL-1.10).

276 CAHALLI, Francisco José. Curso de Arbitragem. Sdo Paulo: RT, 2022, p. RB-4.1. E-book. Disponivel em https://provi-
ew.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/77225019/v9/page/RB-4.1. Acesso em 13/08/2022.
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bora haja a impossibilidade de controle judicial sobre o mérito da sentenga arbitral. Em outras
palavras, o juiz ndo € instincia revisora do chamado error in judicando do arbitro*”’.

Ao percorrer o contetido da Lei de Integragdo, verifica-se que ndo ha nenhuma men-
cdo expressa a arbitragem. A possibilidade de resolucio de conflito sem a utilizagdo do Poder
Judiciario ¢ prevista no art. 6°, § 4°, inciso 1V, que dispde que a comissdo poderd “dirimir
questdes e solucionar, mediante acordo, litigios entre os produtores integrados e a integrado-
I.a”278.

Num primeiro momento, parece se tratar de uma instancia arbitral.

Isso porque, atende ao disposto no art. 3°, da Lei de Arbitragem®”, que prevé que as
partes poderdo submeter a solucdo dos seus litigios ao juizo arbitral mediante convencdo de
arbitragem, seja por cldusula compromissoria ou por compromisso arbitral. A lei reforca que
ndo h4 instancia arbitral sem expressa manifestagdo de vontade das partes envolvidas®.

Diante disso, a Lei de Integracdo, ao utilizar a expressdo “mediante acordo”, poderia
conduzir o intérprete a conclusdo de que a Cadec funcionaria como arbitra se houvesse clau-
sula compromissoria ou compromisso arbitral, o que se revela um completo absurdo.

A Lei de Integracdo ndo atribuiu a Cadec a func¢do de instancia arbitral do contrato de
integracao, porque lhe faltam dois elementos constitutivos proprios da arbitragem.

Primeiro, o art. 1°, caput, da Lei n® 9.307/1996**' (Lei de Arbitragem), dispde que as
pessoas capazes poderdo valer-se da arbitragem para dirimir litigios relativos a direitos patri-
moniais disponiveis pressupondo a presenga de um terceiro ndo interessado, o arbitro.

De fato, para a institui¢do da arbitragem deverd existir conflito de interesse qualificado
por uma pretensao resistida e a necessidade de um dos envolvidos buscar a intervengao arbi-

282

tral para resolvé-lo. Nao ha prestagao jurisdicional privada sem litigio pendente™.

E assim que a instincia arbitral, como jurisdicdo privada, exige provocagdo por peti-

277 FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias. Acdo anulatoria (desconstitutiva) de sentenca arbitral. /s MARINONI, Luiz Guilherme;
LEITAO, Cristina Bichelis (org.). Arbitragem e Direito Processual. Sdo Paulo: RT, 2021, p. RB-23.1. E-book. Disponi-
vel em https:/proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monogratias/266273000/v1/page/RB-23.1. Acesso em
13/08/2022.

278 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comisséo para Acompanhamento,
Desenvolvimento ¢ Conciliagdo da Integracdo - CADEC. § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos ¢ fungdes, entre ou-
tros estabelecidos nesta Lei e no regulamento: IV - dirimir questdes e solucionar, mediante acordo, litigios entre os pro-
dutores integrados e a integradora;

279 Art. 3° As partes interessadas podem submeter a solugdo de seus litigios ao juizo arbitral mediante convengdo de arbitra-
gem, assim entendida a cldusula compromissoria € o0 compromisso arbitral.

280 AZEVEDO, Alvaro Villaca. Arbitragem. Revista CEJ — Centro de Estudos Judiciario do Conselho da Justica
Federal. Brasilia, Vol. 24, p. 67-74, jan./mar. 2004.

281 Art. 1° As pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem para dirimir litigios relativos a direitos patrimoni-
ais disponiveis.

282 CAPONI, Remo. Natureza da arbitragem e controvérsias arbitrais. In WALD, Arnold (org.). Doutrinas essenciais de Ar-
bitragem ¢ Mediagdo. Vol. 1. S8o Paulo: RT, 2014. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/laun-
chapp/title/rt/monografias/101869780/v1/document/101942117/anchor/a-101942117. Acesso em 14/08/2022.
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¢do inicial, tramitagdo por meio de processo com contraditorio e ampla defesa, e a prolagdo de
decisdo que externaliza a soberania do arbitro concedida por lei*®, situa¢do incompativel com
a Cadec, cujo conflito ¢ resolvido por acordo, e nao pelo arbitro.

Analisando a estrutura funcional da Cadec, a Lei de Integragao lhe confere o papel de
6rgdo permanente e continuo para o acompanhamento do contrato nos seus aspectos economi-
cos, financeiros e técnicos, independentemente da existéncia de conflito entre os contratantes.
Nao se trata de um 6rgdo de jurisdi¢do privada tendente a, exclusivamente, resolver conflitos
de interesses entre o integrador e o integrado.

A tentativa de classificagdo da Cadec a partir da arbitragem desconsidera que o exerci-
cio da atividade arbitral revela uma fun¢ao jurisdicional porque decide controvérsia indepen-
dentemente da vontade da parte adversaria, extrapolando as bases privadas do contrato de in-
tegracdo e ingressando sobre um poder soberano que somente pode ser concedido por lei, o
que ndo fez a Lei de Integragao.

A Lei de Integracao reconheceu a dinamicidade das relagdes sociais e a suscetibilidade
de surgirem litigios entre o integrador e o integrado, porém optou pela resolugcdo de conflito
por meio do consenso, ou seja, distanciou-se da resolucdo forcada, propria da arbitragem, e a
disciplinou pelas bases principioldgicas contratuais ligadas a autonomia de vontade.

Se, por um lado, foi o Direito Romano que construiu o alicerce dogmatico de que uma
obrigacao nasce de ato emanado da vontade, por outro lado, as revolugdes liberais do século
XVIII reforgaram o dogma de que essa autonomia privada atende aos valores da liberdade e
da seguranga juridica®™. Foram essas bases axiologicas que conduziram o legislador a esco-
lher o consenso como o instrumento de resolucao de conflito entre o integrador e integrado,
com a convergéncia das vontades sobre o litigio pendente, ndo se colocando a Cadec como
uma forga externa capaz de substituir a vontade deles, em razao da dic¢ao expressa do art. 6°,
§ 4°, inciso 1V, da Lei de Integracao.

O segundo motivo pelo qual a Cadec ndo ¢ arbitragem se refere a necessidade de im-
parcialidade do arbitro, imposta pelo art. 13, § 6°, Lei da Arbitragem (Lei n° 9.307/1996)*.

Na Cadec, os integrantes sdo representantes do produtor integrado e da empresa inte-
gradora, sendo essencialmente parciais, porque atuam em nome deles.

Por essas razoes, a Cadec ndo € uma instancia arbitral.

283 AYOB, Luiz Roberto. A jurisdicionalidade da arbitragem. Revista da EMERJ. Rio de Janeiro, Vol. 4, n° 15, p. 189-199,
2001.

284 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil brasileiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 25.

285 Art. 13, § 6°, da Lei n® 9.307/1996 (Lei de Arbitragem): Art. 13. Pode ser arbitro qualquer pessoa capaz e que tenha a
confianga das partes. § 6° No desempenho de sua fungéo, o arbitro devera proceder com imparcialidade, independéncia,
competéncia, diligéncia e discri¢do.
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3.2.2. A Cadec, a conciliacao e a mediacao

O art. 6°, § 4°, inciso 1V, da Lei de Integragdo®®, autoriza a Cadec a dirimir questdes €
solucionar, mediante acordo, os litigios ocorridos entre o integrador e o integrado, aproximan-
do a comissdo do instituto da media¢do consensual — e ndo da conciliagdo — regulamentada
pela Lei n°® 13.140/2015%.

Diferentemente da conciliagao, a mediagao ¢ multidimensional posto que, ao se debru-
car sobre o conflito instaurado, considera todos os outros aspectos sociais, econdmicos, finan-
ceiros e psicoldgicos daquele conflito. Mesmo que a divergéncia recaia sobre uma especifica
obrigacao da integragdo, a Cadec tera condicdes técnicas e faticas de compreendé-la num con-
texto maior. Portanto, a mediacao elimina a visao dualista do mundo em que a realidade ¢ o
falar da realidade sdo partes compactamente separadas e categoricamente distintas™.

Ao funcionar como se instdncia mediadora fosse, a Cadec auxiliard o integrador e o in-
tegrado na obtencdo de resultados que envolvem a divergéncia, mediante a técnica da negoci-

agdo e a implementa¢do um ambiente de coopera¢do mutua®®’

. Ela permite o dialogo e a satis-
facdo da resolucdo do conflito de forma multidimensional ao conhecer com profundidade toda
a relagdo desenvolvida entre o integrador e o integrado, possui a capacidade de atuar de forma
répida e eficaz, reduzindo a possibilidade de que a divergéncia seja arrastada ao Poder Judi-
ciario.

Entretanto, ndo ¢ possivel categorizé-la de forma contundente como mediacao.

A Cadec ndo ¢ 6rgao organicamente estruturado para servir, exclusivamente, como
instancia mediadora da integragdo. Sua instalacdo obrigatéria e permanente ¢ servil a multi-
plas fungdes previstas em lei, que perpassam desde a elaboracdo de estudos econdmicos e a
avaliacdo de insumos, até mesmo, inclusive, a resolu¢ao de conflito consensualmente.

Segundo a Lei de Mediagao (Lei n° 13.140/2015) e o art. 166, caput, do Cddigo de

Processo Civil**, 0 mediador deve ser um terceiro imparcial que estimula o didlogo das partes

286 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comissio para Acompanhamento,
Desenvolvimento e Conciliagdo da Integracdo - CADEC. § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e funcdes, entre ou-
tros estabelecidos nesta Lei e no regulamento: IV - dirimir questdes e solucionar, mediante acordo, litigios entre os pro-
dutores integrados e a integradora;

287 Dispde sobre a mediagio entre particulares como meio de solugdo de controvérsias e sobre a autocomposi¢do de confli -
tos no ambito da administragdo publica; altera a Lei n® 9.469, de 10 de julho de 1997, e o Decreto n°® 70.235, de 6 de
marco de 1972; e revoga o § 2° do art. 6° da Lei n® 9.469, de 10 de julho de 1997.

288 SIGNATES, Luiz. Estudo sobre o conceito de mediagdo. Revista Novos Olhares. Sdo Paulo, Ano 1, n® 2, p. 37-49,
1998. DOI: 10.11606/issn.2238-7714.n0.1998.51315. Disponivel em https://www.revistas.usp.br/novosolhares/article/
view/51315. Acesso em 22/09/2022.

289 BRAGA NETO, Adolfo. Aspectos relevantes sobre medi¢do de conflitos. /n WALD, Arnoldo. Doutrinas Essenciais de
Arbitragem e Mediagao. Vol. VI. Sdo Paulo: RT. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/
title/rt/monografias/101869780/v6/document/102097022/anchor/a-102097022. Acesso em 03/09/2022.

290 A imparcialidade é um dos principios orientadores da atuagéo do mediador, conforme previsto no art. 166, do Codigo de
Processo Civil: “A conciliagdo e a mediagao sdo informadas pelos principios da independéncia, da imparcialidade, da au-
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envolvidas no conflito para que alcancem uma solugdo, razdo pela qual precisa manter-se
equidistante, ndo devendo apresentar ideias, conselhos ou outras inferéncias®'.

Na Cadec, sua composi¢ado paritaria ¢ formada por representantes do integrador, do in-
tegrado e das entidades representativas. Essa representacdo legal retira a imparcialidade, re-
quisito da mediagdo. Apesar de nos dois casos se envolver uma escolha, ha uma diferenca de-
ontoldgica entre escolher um terceiro para servir como mediador e escolher um terceiro para
servir como seu representante, o que acontece na Cadec.

Portanto, a Cadec se assemelha a mediagdo, embora ndo se possa enquadra-la de for-

ma categorica nessa forma de resolug@o de conflito.

3.2.3. A Cadec e 0 amicus curiae

No que se refere a andlise de a Cadec desempenhar ou ndo algum papel dentro do Pro-
cesso Civil, as partes e os terceiros sao identificados a partir da posi¢cao dentro ou fora da rela-
cdo juridica processual. Assim, as partes sdo os sujeitos do contraditorio, que serdo diretamen-
te atingidos pela atuagdo estatal, onde um postula (autor) e o outro é o postulado™>.

Nao sendo parte, o Processo Civil convive com a intervengdo de um terceiro basica-
mente por dois motivos. Ou porque podera ser atingido, direta ou indiretamente, pelos efeitos
da decisdo, a exemplo da assisténcia litisconsorcial ¢ da denunciagdo da lide, ou para auxilio
das partes ou do Estado-juiz, a exemplo da assisténcia simples e do amicus curiae®”.

Mas o problema relacionado a Cadec ¢ antecedente a discussdo de ser parte ou interve-
niente, porque ela ndo goza de personalidade juridica, sendo um 6rgdo do contrato de integra-
¢do, faltando-lhe a capacidade de ser parte, um pressuposto processual de existéncia®.

A auséncia de personalidade juridica e, por consequéncia, de capacidade de ser parte
suprime, ainda, a possibilidade de a Cadec atuar ou participar das modalidades de intervengao
relacionadas as duas espécies de assisténcia, a denunciacdo da lide, ao chamamento ao pro-
cesso e do incidente de desconsideragio da personalidade juridica™’.

Restaria a possibilidade de a Cadec atuar como amicus curiae.

tonomia da vontade, da confidencialidade, da oralidade, da informalidade e da decisdo informada”; e no art. 2°, inciso I,
da Lei de Mediagdo (Lei n° 13.140/2015): Art. 2° A mediag@o sera orientada pelos seguintes principios: I - imparcialida -
de do mediador.

291 NUNES, Antonio Carlos Ozorio. Manual de Mediagdo. Sdo Paulo: RT, 2022, p. 33.

292 DINAMARCO, Candido Rangel. Interven¢do de terceiros. Sdo Paulo: Malheiros, 2002, p. 16; BUENO, Cassio
Scarpinella. Manual de Direito Processual Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 186.

293 DINAMARCO, Candido Rangel. LOPES, Bruno Vasconcelos Carrilho. Teoria geral do novo processo civil. Sdo Paulo:
Malheiros, 2017, p. 159.

294 BERMUDES, Sérgio. Introdugio ao Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2010, p. 30.

295 RODRIGUES, Daniel Colnago. Intervengéo de terceiros. Sdo Paulo: RT, 2019, p. 61.
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O modelo constitucional de Processo Civil, atrelado aos valores democraticos € ao
contraditorio substantivo, permite acrescentar a resolu¢do de um conflito mais elementos fati-
cos ou juridicos a fim de legitimar uma decisio judicial ou aprimora-la qualitativamente®°.

Esses aspectos fizeram com que o Codigo de Processo Civil admitisse a figura do ami-

)297

cus curiae como modalidade de interven¢ao de terceiro (art. 138)~" em qualquer processo.

No seu aspecto teleoldgico, o objetivo da norma processual em estender a figura do

amicus curiae para qualquer processo, € ndo apenas em controle de constitucionalidade®”, e

s-
t4 intimamente relacionado a complexidade da matéria fatica ou juridica objeto de discussdo e
a preocupagdo de que o Estado-juiz tenha uma cogni¢do adequada sobre isso™”.

Diante da realidade empirica, identificam-se pessoas ou instituicdes que detém o co-
nhecimento cientifico ou pratico daquilo que se discute e, em razao disso, poderiam manifes-
tar interesse institucional em colaborar’® com o debate a fim de aprimorar a presta¢do jurisdi-
cional, lembrando que a norma ndo exige que o amicus seja pessoa natural ou juridica, poden-
do ser 6rgio ou entidade sem personalidade juridica®'.

Portanto, especificamente no processo de conhecimento, seu papel € fornecer informa-
cdo técnica, cientifica ou empirica a fim de subsidiar e aperfeicoar a valorizacao judicial para
a formacao da convicgdo do juiz.

A identificacdo de possuir ou ndo o potencial de fornecer informagdes tuteis a valora-
¢do judicial perpassa por analisar seu historico, atributos e natureza juridica®”, ou seja, ele-
mentos que a Cadec possui.

A Cadec ¢ orgdo interno da relacdo de integragdo, vinculada ao contrato, sem persona-

lidade juridica, com composi¢ao e fungdes previstas na Lei de Integracdo, marcada por ser

296 BUENO, Cassio Scarpinella. Amicus Curiae no processo civil brasileiro — um terceiro enigmatico. Sdo Paulo: Saraiva,
2012, p. 105 ¢ 488.

297 Art. 138. O juiz ou o relator, considerando a relevancia da matéria, a especificidade do tema objeto da demanda ou a re -
percussdo social da controvérsia, podera, por decisdo irrecorrivel, de oficio ou a requerimento das partes ou de quem
pretenda manifestar-se, solicitar ou admitir a participacdo de pessoa natural ou juridica, 6rgdo ou entidade especializada,
com representatividade adequada, no prazo de 15 (quinze) dias de sua intimagdo. § 1° A intervencdo de que trata o caput
ndo implica alteragdo de competéncia nem autoriza a interposi¢do de recursos, ressalvadas a oposi¢do de embargos de
declaracdo e a hipdtese do § 3°. § 2° Cabera ao juiz ou ao relator, na decisdo que solicitar ou admitir a intervengao, defi -
nir os poderes do amicus curiae. § 3° O amicus curiae pode recorrer da decisdo que julgar o incidente de resolugdo de de-
mandas repetitivas.

298 Relembra-se que o amicus curiae foi introduzido no ordenamento juridico brasileiro pela Lei n® 6.385/1976, que disci-
plina o mercado de capitais, e depois estendido a jurisdi¢ao constitucional por meio da Lei n® 9.868/1999 (CABRAL,
Antonio do Passo. Pelas asas de Hermes: a intervenc¢ao do amicus curiae, um terceiro especial. Revista de Direito Ad-
ministrativo. Rio de Janeiro, vol. 234, p. 111-141, out./dez. 2003).

299 TALAMINI, Eduardo. Amicus Curiae no CPC/15. In WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; DIDIER JUNIOR, Fredie; TA-
LAMINI, Eduardo; DANTAS, Bruno. (org.). Breves comentarios ao novo CPC. Sao Paulo: RT, 2015, p. 438/445

300 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Amicus Curiae: afinal, quem ¢é ele? Revista Direito e Democracia. Porto Alegre.
Vol. 8,n° 1, p. 76-80, 2007.

301 Supremo Tribunal Federal, Recurso Extraordinario n° 1.232.885/AM, julgado em 16/11/2021.

302 FIGUEIREDO, Apoliana Rodrigues. Amicus Curiae — estudo do art. 138 do Cédigo de Processo Civil. Revista
Pensamento Juridico. Sdo Paulo, vol. 11, n° 2, p. 239-261, jul./dez. 2017.
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uma testemunha ocular do seu desenrolar e local de resposta para os mais variados problemas.

Sua composi¢do plirima e técnica, com pessoas que conhecem as atividades, permite
aportar informacdes técnicas. Ademais, seu contato atual, continuado e permanente com os fa-
tos que ocorrem na integragdo, transforma-a num lugar de memoria*®, porque rotineiramente
cria arquivos a partir das suas atuagdes. Suas manifestagdes serdo capazes de criar uma identi-
dade daquela especifica integragcdo e, com isso, fornecer informagdes corretas e seguras ao
Estado-juiz para que se obtenha uma prestagao judicial legitima e de qualidade.

Tomando-se a hipdtese fatica exemplificativa apresentada no inicio deste capitulo, a
Cadec tera condigoes faticas de oferecer informagdes técnicas amplas e gerais sobre a captura
do frango de corte, explicando como ¢ por que os fatores climaticos, os métodos de captura e
os obstaculos influenciam essa atividade. Também conseguira coletar elementos de prova so-
bre os fatos realmente ocorridos, oferecendo uma avaliagdo precisa e segura acerca da realiza-
¢do do manejo (se fora ou ndo o adequado contratualmente).

Como amicus curiae, a Cadec ndo serd capaz de subjugar a atuacdo do perito e muito
menos a valoragdo judicial no mesmo sentido do conteudo da sua manifestacao. Mas, por se
tratar de um amicus curiae qualificado pela sua qualidade e pela participagdao continua e per-
manente junto ao contrato de integragdo, servird como Jlocus de deferéncia a ponto de servir
como instrumento de intimidagdo interpretativa sobre os atores envolvidos.

Assim, a Cadec, como amicus curiae, reforcara ou desestimulara a posi¢do juridica
dos contratantes, sendo capaz, ainda, de constranger o perito na elaboragao do laudo ou tornar
mais criteriosa a valoragao judicial sobre os fatos debatidos no processo.

Dessa forma, a Cadec revela-se como um instrumento de apoio a uma solugdo adequa-
da em processo que envolve integragdo, seja para trazer questionamentos ou novas perspecti-
vas diante de uma prova produzida, seja para corroborar ou afastar as hipoteses afirmadas,
tendo capacidade de contribuir como amicus curiae para o Estado-juiz.

Por fim, poder-se-ia reconhecé-la como prova documental.

3.2.4. A Cadec e a prova documental

Enquanto as fontes de prova sdo pessoas ou coisas das quais se podem extrair informa-

coes, os meios sdo técnicas voltadas a investigagcdo de fatos relevantes para o processo que

303 O historiador francés Pierre Nora cunhou a expressdo “lugar de memoria” para se referir a museus, arquivos, colegdes,
santuarios etc., ou seja, lugares que guardam a memoria de alguma coisa. Segundo o historiador, ha duas espécies de me-
moria, a tradicional (imediata) e a transformada, aquela advinda da acumulag@o, o que ocorre com os lugares de memo-
ria (GONCALVES, Janice. Pierre Nora e o tempo presente: entre a memoria e o patriméonio cultural. Revista Historae.
Rio Grande, vol. 3, p. 27-46, 2012; MONTANO, Eugenia Allier. Lugar de memoria: un concepto para el andlisis de las
luchas memoriales. Cuadernos del CLAEH. Montevidéu, 2* série, ano 31, n® 96/97, p. 87-109, 2008).
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atuam sobre as fontes, tratando-se de um fendmeno procedimental interno do processo’™, ou
seja, consistem num método de trabalho em que se formula ou nega a veracidade dos enuncia-
dos faticos apresentados®®.

A lei processual disciplina o aporte de informagao ao processo, fixando procedimentos
especificos para cada meio probatorio. Assim, por exemplo, tendo a pessoa como fonte de
prova, disciplinara dois meios de prova, quais sejam, o depoimento pessoal € a prova testemu-
nhal, disciplinando como essa informacao tocara ao processo, no caso, por audiéncia.

O Codigo de Processo Civil disponibilizou os seguintes meios de prova: ata notarial
(art. 384), depoimento pessoal (arts. 385 a 388), exibi¢do de coisa ou documento (arts. 396 a
404), prova documental (arts. 405 a 441), prova testemunhal (arts. 442 a 463), pericia (arts.
464 a 480) e a inspecao judicial (arts. 481 a 484).

Entre todos esses meios probatorios, o que mais se assemelha a atividade da Cadec ¢ a
prova documental, assim entendida como um composto de simbolos capazes de demonstrar a
ocorréncia de um fato, trazendo aporte de informagdo por meio de um documento®®,

Para que algo seja considerado um documento, ndo importa a natureza do suporte se
fisico (ex.: papel) ou virtual (ex.: CD, DVD etc.); a natureza dos signos, se escrita ou audiovi-
sual; a natureza dessa representagdo, se impressdo mecénica ou manuscrita; ou sua autoria®”’.

Analisando as fungdes da Cadec (art. 6°, § 4° da Lei n® 13.288/2016°"), suas manifes-
tagdes produzem informagdes escritas de natureza quantitativa e qualitativa sobre a integra-
¢do, porque a Cadec elabora estudos, define intervalos e participagdes, avalia padroes de aten-
dimento, formula plano de modernizacio etc *®. E assim que o resultado do seu trabalho reve-

la ser uma prova documental porque, ao acompanhar o desenvolvimento da integragdo, ela

304 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢do de Direito Processual Civil. Vol. III. 2ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p.
87.

305 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 76/78.

306 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢do de Direito Processual Civil. Vol. II1. 2* ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p.
564.

307 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢do de Direito Processual Civil. Vol. III. 2* ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p.
564.

308 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comisséo para Acompanhamento,
Desenvolvimento e Conciliagdo da Integracdo - CADEC. § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e func¢des, entre ou-
tros estabelecidos nesta Lei e no regulamento: | - elaborar estudos e analises econdmicas, sociais, tecnoldgicas, ambien-
tais e dos aspectos juridicos das cadeias produtivas e seus segmentos e do contrato de integragéo; II - acompanhar e ava-
liar o atendimento dos padrdes minimos de qualidade exigidos para os insumos recebidos pelos produtores integrados e
para os produtos fornecidos ao integrador; III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento dos
encargos e obrigacdes contratuais pelos contratantes; IV - dirimir questdes e solucionar, mediante acordo, litigios entre
os produtores integrados e a integradora; V - definir o intervalo de tempo e os requisitos técnicos e financeiros a serem
empregados para atualiza¢do dos indicadores de desempenho das linhagens de animais e das cultivares de plantas utiliza-
das nas formulas de calculo da eficiéncia de criagdo ou de cultivo; VI - formular o plano de modernizagdo tecnoldgica da
integracdo, estabelecer o prazo necessario para sua implantagdo e definir a participagdo dos integrados e do integrador no
financiamento dos bens e a¢des previstas; VII - determinar e fazer cumprir o valor de referéncia a que alude o inciso VII
do art. 4° desta Lei.

309 BUENO, Francisco de Godoy. Contratos agrarios agroindustriais: analise a luz da teoria dos contratos atipicos. Sdo Pau-
lo: Almedina, 2017, p. 176/177.
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produz dados que demonstram fatos ocorridos durante a relagdo entre integrador e integrado.

O resultado formal da sua atuagdo é um documento particular, ndo elaborado direta-
mente pelo integrador e pelo integrado, mas feito por conta deles em razao da sua formacao
organica®, cujos aspectos extrinsecos e intrinsecos conferem for¢a probante sobre os fatos
nele veiculados, por forga dos arts. 408 e 410, II, do Codigo de Processo Civil®!'.

Cuida-se, assim, de uma prova documental pré-constituida, porque formada antes da
relacdo processual®'?,

Isso posto, investigada a natureza da Cadec a partir do Processo Civil, verificou-se que
ela possui caracteristicas complexas que demonstram seu perfil multifacetario. Embora ndo se
trate de arbitragem, podera ser utilizada como instdncia mediadora no conflito entre integra-
dor e integrado; embora ndo seja parte no processo, € terceira qualificada como amicus curiae
para fornecer elementos qualitativos em apoio a atua¢do do Estado-juiz; e ainda funciona

como prova documental pré-constituida.

3.3. A avaliacdo da Cadec como presuncio legal

No item acima se reconheceu que a Cadec ¢ uma instancia mediadora, funciona como
amicus curie € seus atos sdo provas documentais pré-constituidas.

Ocorre que a Cadec oferece um conjunto de predicados referentes as suas origens,
composi¢do e fungdes que atendem as expectativas dos contratantes e atingem certos e deter-
minados objetivos institucionais, razao pela qual seu papel mais importante ¢ a institucionali-

zacao dos fatos ocorridos durante a integragdo, porque se trata de presungao legal.
3.3.1. A técnica legislativa das presuncoes

De fato, a presuncao legal é norma juridica que ndo descreve uma hipotese fatica da
realidade, ela considera provada certa situa¢do de fato ocorrido em um tempo e em determina-
do lugar a partir da sua previsao®".

E uma criacdo do direito material com repercussdo no processo, cujos fatos presumi-

310 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo de Processo Civil Comentado. Sdo Paulo: RT, 2018, p.
330.

311 Art. 408. As declaragdes constantes do documento particular escrito e assinado ou somente assinado presumem-se
verdadeiras em relagdo ao signatario. Art. 410. Considera-se autor do documento particular: II - aquele por conta de
quem ele foi feito, estando assinado.

312 ASSIS, Araken de. Processo Civil Brasileiro. Vol. IV. Sdo Paulo: RT, 2022, p. 131.

313 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 125.
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dos serdo constitutivos, impeditivos, modificativos ou extintivos de um direito, segundo a téc-

nica empregada e a finalidade®'.

Em razdo de uma perspectiva institucional, o legislador retira do Estado-juiz a possibi-

lidade de resolver situacdes de incerteza fatica, e o raciocinio probatorio encontra-se previsto

315

numa regra juridica’”. Dessa maneira, embora ndo se trate de meio de prova’, terd conse-

quéncia reflexa no processo civil e direta na distribuigdo do 6nus probatorio®"’, porque qualifi-
ca como impeditivo um fato que seria constitutivo ou vice-versa®'®.

No caso, a norma objeto de investigacdo estd no art. 6°, § 4°, inciso III, da Lei n°
13.288/2016 (Lei de Integragdo), que prevé caber a Cadec “estabelecer sistema de acompa-
nhamento ¢ avaliagdo do cumprimento dos encargos e obrigagdes contratuais pelos contratan-
tes™",

Diante de sua interpretacdo literal, poder-se-ia negar sua natureza de presuncao legal,
visto que, em geral, as presungdes sdo veiculadas com o emprego da palavra ‘presun¢do’™ e
do verbo cognato ‘presumir’, encontrando na legislacdo as seguintes expressdes: “presumem-
se”?! “presume-se”*?, “presumir-se-30"%, “presumindo-se’**, “presumir-se-4** etc.

Embora comum, ndo ¢ uma férmula que esgote o instituto ou seja capaz de encerra-lo
definitivamente, uma vez que ndo hé lei que a reconhega como um paradigma, ndo havendo

326

uma técnica legislativa uniforme’*. O Codigo Civil utiliza, por exemplo, os verbos “conside-

314 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p. 120.

315 MATIDA, Janaina; HERDY, Rachel. As inferéncias probatorias: compromissos epistémicos, normativos e
interpretativos. /n CUNHA, José Ricardo (org.). Epistemologias criticas do Direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016,
p. 223.

316 MOREIRA, Jos¢ Carlos Barbosa. Temas de Direito Processual. Sdo Paulo: Saraiva, 1977, p. 57/59; DINAMARCO,
Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p. 125. ASSIS, Araken
de. Processo Civil Brasileiro. Vol. II. Sdo Paulo: RT. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/laun-
chapp/title/rt/monografias/109172793/v2/page/RB-29.1. Acesso em 07/08/2022.

317 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Temas de Direito Processual. Sdo Paulo: Saraiva, 1977, p. 57/59; ASSIS, Araken de.
Processo Civil Brasileiro. Vol. II. S&o Paulo: RT. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/
launchapp/title/rt/monografias/109172793/v2/page/RB-29.1. Acesso em 07/09/2022.

318 CAMBI, Eduardo. A prova civil. Sdo Paulo: RT, 2006, p. 373.

319 Art. 6° (...). § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e fungdes, entre outros estabelecidos nesta Lei e no regulamento:
III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento dos encargos e obrigagdes contratuais pelos
contratantes;

320 Presungdo advém do latim praesumptio e exprime a dedugéo, a conclusdo ou a consequéncia que se tira de um fato
conhecido para se admitir como certa, verdadeira e provada a existéncia de um fato desconhecido (SILVA, Deplécido.
Vocabulério juridico. 26 edi¢@o. Rio de Janeiro: Forense, p. 1090).

321 Cédigo Civil: Art. 163. Presumem-se fraudatorias dos direitos dos outros credores as garantias de dividas que o devedor
insolvente tiver dado a algum credor.

322 Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei n® 8.078/1990): art. 51 (...), § 1°. Presume-se exagerada, entre outros casos, a
vantagem que: (...).

323 Cédigo Civil: art. 8°. Se dois ou mais individuos falecerem na mesma ocasido, nédo se podendo averiguar se algum dos
comorientes precedeu aos outros, presumir-se-ao simultaneamente mortos.

324 Codigo Civil: Art. 283. O devedor que satisfez a divida por inteiro tem direito a exigir de cada um dos co-devedores a
sua quota, dividindo-se igualmente por todos a do insolvente, se 0 houver, presumindo-se iguais, no débito, as partes de
todos os co-devedores.

325 Cddigo Civil: Art. 574. Se, findo o prazo, o locatario continuar na posse da coisa alugada, sem oposi¢do do locador,
presumir-se-a prorrogada a locag@o pelo mesmo aluguel, mas sem prazo determinado.

326 DELLEPIANE, Antonio. Nova teoria da prova. 5* edi¢do. Rio de Janeiro: José Konfino, p. 109. ASSIS, Araken de. Pro-
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rar” (art. 300), “entender” (art. 551), “induzir” (art. 1.208) e “subtender” (art. 1.267)**’.

Portanto, a presun¢do legal pode revestir-se de outro mecanismo linguistico no qual, a
partir da interpretagdo da lei, se extrai, tacitamente, a existéncia de um mandato que determi-
ne que se tome como fundamento um preceito declaratorio de um direito ou uma obrigagdo®*.

Mas, para que se possa extrair uma regra de presun¢do da norma, deve-se partir da
premissa de que as presungdes sdo instituidas com intencionalidade, haja vista que exprimem
um modus operandi a partir de uma compreensao pré-juridica de como funciona uma relagao
social, no caso, a integra¢io®®.

Se, por um lado, a premissa que estabelece que toda presuncao legal decorre da litera-
lidade da expressdao “presume-se” se revela falaciosa, porque ndo verificavel, de outro lado,
toda presuncao legal a partir de um comando normativo somente ¢ instituida em razao de uma
causa, uma vez que a substituicdo da inferéncia probatoria do Estado-juiz para o legislador,
com o deslocamento da valoragdo, decorre de um mandamento normativo que visa atender a
algum proposito, uma politica publica intencionalmente planejada para alcangar um fim.

330

Esses propositos incluem motivos que fogem ao conhecimento do agente™”, ou se dao

31 ou sdo instrumentos faci-

em razao do que se observa ordinariamente na vida em sociedade
litadores da prova no processo civil**>. Em outras situagdes, hda uma concepgio legislativa
mais elaborada visando, por exemplo, a preservacdo de valores ou garantias®”, e a estabiliza-
¢do de expectativas e objetivos institucionais™*.

Pode-se até se reconhecer que todas essas causas justificam o reconhecimento da pre-

suncdo legal da avaliacdo da Cadec; mas, além de meramente atender ao agente cognoscente,

exprimir o que ocorre na vida em sociedade ou servir como mecanismo probatorio, a presun-

cesso Civil Brasileiro. Vol. II. Sdo Paulo: RT. E-book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/ti-
tle/rt/monografias/109172793/v2/page/RB-29.1. Acesso em 07/09/2022.

327 Art. 300. Salvo assentimento expresso do devedor primitivo, consideram-se extintas, a partir da assung¢@o da divida, as
garantias especiais por ele originariamente dadas ao credor. Art. 551. Salvo declaragdo em contrario, a doagdo em
comum a mais de uma pessoa entende-se distribuida entre elas por igual. Art. 1.208. Nao induzem posse os atos de mera
permissdo ou tolerancia assim como ndo autorizam a sua aquisi¢do os atos violentos, ou clandestinos, sendo depois de
cessar a violéncia ou a clandestinidade. Art. 1.267. A propriedade das coisas ndo se transfere pelos negocios juridicos
antes da tradicdo. Paragrafo tinico. Subentende-se a tradicdo quando o transmitente continua a possuir pelo constituto
possessorio; quando cede ao adquirente o direito a restitui¢do da coisa, que se encontra em poder de terceiro; ou quando
o adquirente ja esta na posse da coisa, por ocasido do negdcio juridico.

328 DELLEPIANE, Antonio. Nova teoria da prova. 5* edigdo. Rio de Janeiro: José Konfino, p. 109.

329 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Presungdes e ficgdes no direito probatorio. Revista de Processo. Sio Paulo, Vol.
196, p. 10-13, jun. 2011.

330 MIRANDA, Pontes de. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. Tomo IV. Rio de Janeiro: Forense, 1974, p. 235

331 DELLEPIANE, Antonio. Nova teoria da prova. 5* edi¢do. Rio de Janeiro: José Konfino, p. 109.

332 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p. 113.

333 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 125/126; ZUCCARINI, Juan Pablo. Concepcion normativa de las presunciones. Buenos Aires: Editora Astrea,
2022, p. 34; MATIDA, Janaina; HERDY, Rachel. As inferéncias probatorias: compromissos epistémicos, normativos e
interpretativos. /n CUNHA, José Ricardo (org.). Epistemologias criticas do Direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016,
p. 209/237

334 SOUSA, Luis Filipe Pires de. Prova por presungéo no Direito Civil. 3ed. Coimbra: Almedina, 2017, p. 23/31.
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¢do advinda da avaliacdo da Cadec tem constru¢do mais circunspecta.

A face visivel da norma, expressa nas palavras “acompanhamento e avaliagdo”, tem,
por trés, razoes axioldgicas intencionalmente apreendidas pela Lei de Integracdo que reforcam
e ndo deixam duvidas de que se estd diante de uma presun¢do legal, afinal, ndo ha presuncao

S€m causa.

3.3.2. A natureza epistemoldgica da Cadec

No processo, a verdade que se obtém das hipoteses faticas apresentadas ¢ relativa, em
razdo da limitacdo do conhecimento e da dependéncia de outros contextos, e objetiva, porque
independente da subjetividade dos envolvidos, fundando-se em dados advindos da prova™.

O Estado-juiz nunca tera acesso direto e imediato a realidade do fato ocorrido numa
relagdo da integragdo, porque haverd sempre uma cinzenta intermediagdo entre esse fato e a
cogni¢do judicial, envolvendo parciais alegagdes dos envolvidos, limitagdes probatorias para
a revelacao dessa verdade e pré-compreensdes racionais ou institutivas, elementos que fazem
o Estado-juiz recriar a realidade de modo precario.

Assim, num processo judicial sobre um contrato de integragdo em que se discute o
descumprimento de uma obrigagdo, essa situagcdo se revela, por exemplo, na prova pericial
que se baseia no suposto conhecimento de um profissional, por meio de razdes de segunda or-
dem, ou ainda na prova testemunhal, calcada no bindmio memoria e tempo. Ainda que se con-
siderem esses meios probatorias como fontes confiaveis, ligados ao dogma da confianga na
racionalidade humana, ha grande potencial de falha e duvidosa confiabilidade®*.

O processo se contentard com a prova suficiente da verdade®’. A atividade do Estado-
juiz na compreensdo dessas narrativas, com a escolha politica de dotar apenas uma como sen-
do a verdadeira e, com isso, deflagrar todas as consequéncias legais advindas dessa decisdo,
envolve a complexa atividade de valoragao dos meios de provas produzidos.

A partir disso, buscaram-se formulas®*® epistemoldgicas para compreender quais sdo os

critérios e instrumentos utilizados pelo Estado-juiz na obtencdo do material fatico sobre o

335 TARUFFO, Michele. Uma simples verdade — o juiz e a construgdo dos fatos. Sdo Paulo: Marcial Pons, 2012, p. 104.

336 POPPER, Karl. Verdade e Aproximagdo da Verdade. In MILLER, David (org). Textos Escolhidos Popper. Rio de
Janeiro: Editora PUC Rio, 2016, p. 183.

337 MACHADO SEGUNDO, Hugo de Brito. MACHADO Raquel Cavalcanti Ramos. Prova e verdade em questdes
tributarias. Revista do Instituto do Direito Brasileiro da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa — RIDB.
Lisboa, Ano 3, n° 2, p. 1245-1280, 2014.

338 Ha diversas teorias que buscam conferir racionalidade a atividade de valoragdo da prova, a exemplo da probabilidade
estatistica, da probabilidade subjetiva ¢ da probabilidade 16gica. Para melhor compreensdo vide FERRER-BELTRAN,
Jordi. Valoragdo racional da prova. Salvador: Juspodivm, 2021, p. 142/206.
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qual recaira sua escolha™.

E assim que a epistemologia juridica tem por objetivo a construgdo de um conheci-
mento sobre a atividade probatdria que retire habilidades ndo controlaveis por sujeitos exter-
nos, a exemplo de crengas ou intui¢des, e se utilize de testes de verificacao e refutabilidade,
buscando oferecer critérios minimamente objetivos para a valoragio da prova’®.

Para o modelo cognoscitivista, o critério de investigagdo sobre os fatos ¢ aquele no
qual a busca de informagdo ocorre sem qualquer restrigdo, ou seja, admite-se qualquer ele-
mento que permita inserir informagéo relevante sobre os fatos dentro do processo®*'.

Ocorre que, apesar de esse modelo admitir, como regra, todas as provas tUteis na inves-
tigacdo dos fatos, a sentenca teria que expressar uma qualidade de verdade que legitimasse a
condenacao do integrador ou do integrado em sentido contrario ao que foi avaliado pela Ca-
dec.

Mas, conforme visto, os instrumentos cognoscitivos do Estado-juiz para a determina-
¢do da verdade em processo judicial envolvendo contrato de integragdo sao limitados, porque,
primeiro, baseiam-se em conhecimentos provaveis e, segundo, esbarram na complexidade da
relacao.

Portanto, se por um lado o modelo cognoscitivista ndo nega que a fixa¢ao dos fatos ou
a convic¢do do juiz sejam também o fim da prova, por outro lado acrescenta que esses fins de-
vem estar conscios de que nem toda fixacao dos fatos e nem toda convic¢do judicial sdo vali-
das**, porque outras regras epistemologicamente se apresentam na revelagio da verdade.

E a outra regra epistemologicamente valida esta contida na Lei de Integragdo que dis-
ciplinou a Cadec de forma a dotar sua avaliagdo com forca e autoridade legal de uma inferén-
cia normativa, institucionalizando a verdade na integra¢do. Entretanto, para se compreender
esse mecanismo legal de institucionaliza¢do dos fatos em processo judicial, deve-se analisar o
valor epistemoldgico da comissdo a partir da sua génese, organicidade e funcionalidade, ou
seja, por que foi criada, como se organiza e quais sdo suas fungoes legais.

Esses trés elementos (origem, organizagdo e fun¢ao) estdo correlacionados com os va-
lores, as expectativas e os objetivos institucionais retratados pela Lei n® 13.288/2016.

No que se refere a origem, na integracdo a industria acompanha a atividade do produ-

339 BADARO, Gustavo. Editorial dossié “prova penal: fundamentos epistemoldgicos e juridicos”. Revista Brasileira de
Direito Processual Penal. Sdo Paulo, Vol. 4, n° 1, p. 43-80, 2018. DOI: https://doi.org/10.22197/rbdpp.v4il.138
Disponivel em https://revista.ibraspp.com.br/RBDPP/article/view/138. Acesso em 17/09/2022.

340 MACHADO SEGUNDO, Hugo de Brito. O Direito e sua ciéncia — uma introdugdo a epistemologia juridica. Sdo Paulo:
Malheiros, 2016, p. 61/75.

341 ABELLAN, Marina Gascon. Los hechos em el derecho — bases argumentales de la prueba. 3ed. Madrid: Marcial Pons,
2010, p. 116.

342 GONZALEZ LAGIER, Daniel. Apuntes sobre prueba y argumentacién juridica. La Argumentacion en Materia de
Hechos, 2014. Disponivel em http://hdl.handle.net/10045/20531. Acesso em 23/08/2022.
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tor rural na producdo da matéria-prima, definindo a qualidade, a quantidade e o procedimento,
oferecendo suporte financeiro, técnico, tecnologico, ambiental e sanitario; do outro lado, o
produtor rural disponibiliza suas instalacdes, equipamentos, manejos € insumos, ¢ ainda aces-
sa recursos financeiros e tecnologia a sua atividade®*.

Mas, apesar da segregagdo de riscos e beneficios, a integragdo ¢ marcada por duas ca-
racteristicas proprias e particulares - uma forte concentragdo econdomica e o ciclo biologico
das matérias-primas, revelando se tratar de contrato relacional e agrario -, que justificam que a
funcdo avaliadora da Cadec tem por duplo propdsito estabilizar as expectativas e atingir obje-
tivos institucionais®.

Isso porque, sob a perspectiva de contrato relacional, busca-se compreender a relagao
entre integrador e integrado considerando os aspectos econdmicos da relacao subjacente, os
interesses reais dos contratantes ¢ a complexidade das prestacdes, exigindo-se consciéncia de
tempo sobre os planos pessoais que virdo a acontecer no futuro®*, porque toda a relagdo da in-
tegracdo € extensa e de duragdo prolongada®*.

A concentragdo econdmica dos integradores ¢ uma for¢ca motriz invisivel, porém pre-
sente, que coloca o integrado numa posicao de submissdo porque o desfazimento da relagdo
juridica lhe causaria a faléncia. Para tanto, basta recordar que no Direito Contratual o inadim-

plemento pode gerar a resolu¢do da obrigagdo (art. 474, do Cddigo Civil)**

. Dessa forma,
caso o integrador considere, unilateralmente, que houve descumprimento contratual por parte
do integrado, as suas consequéncias da resolucdo do negocio juridico seriam gravissimas para
o produtor rural, por se tratar de uma relacdo marcada pela exclusividade, de modo que a ma-
téria-prima produzida ndo seria destinada ao mercado consumidor.

A atividade do produtor integrado ficaria duplamente inviabilizada porque nao seria
possivel inserir aquela matéria-prima no mercado e os investimentos no seu parque de produ-
¢do ndo poderiam ser realocados em razdo da especificidade do que produzia, ou seja, sua
produgdo, incluido o manejo, fora inteiramente forjada para que a matéria-prima produzida al-
cancasse caracteristicas proprias para aquela especifica integradora.

Em resumo, a resolucdo do contrato ¢ uma tragédia financeira unilateral, que causaria

ruina apenas ao produtor rural*®,

343 PAIVA, Nunziata Stefania Valenza. Contratos agroindustriais de integragdo econdomica vertical. Curitiba: Jurua, 2010, p.
44/45.

344 SOUSA, Luis Filipe Pires de. Prova por presungio no Direito Civil. 3ed. Coimbra: Almedina, 2017, p. 23/31.

345 MACNEIL, Ian R. O novo contrato social. Campus Juridico: 2009, p. 63/65; MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto.
Contratos relacionais e defesa do consumidor. Séo Paulo: RT, p. 121/125.

346 KHAYAT, Gabriel Fernandes. Contrato de integra¢do agroindustrial. Curitiba: Jurua, 2021, p. 110/113.

347 Art. 474. A clausula resolutiva expressa opera de pleno direito; a ticita depende de interpelagdo judicial.

348 KHAYAT, Gabriel Fernandes. Contrato de integragdo agroindustrial. Curitiba: Jurua, 2021, p. 107 ¢ 113.
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No caso hipotético apresentado no inicio, a produgdo de frango de corte ¢ realizada
sob medida para uma determinada industria integradora. Ainda que muito remotamente se ad-
mita a possibilidade de venda da matéria-prima para outra industria processadora de alimento,
a atividade avicola sofre do grave problema de transporte das aves®*’, responsavel por grande
perda financeira dos produtores rurais, razdo pela qual devem estar geograficamente proximas
ao parque industrial do qual ¢ integrado.

Desse modo, ainda que a avaliagdo da Cadec nao suprima do integrador o direito po-
testativo de desfazer o negdcio juridico em razao da cldusula resolutiva tacita, ao menos lhe
causara constrangimento de que sua conclusdo € contraria a posi¢ao que afirma possuir.

A avaliagdo da Cadec oferecerd ambiente de manutengdo da cooperagdo e a criagdo de
dialogo entre o integrador e o integrado para discutirem sobre o que foi avaliado, permitindo a
realizagao de acordo para dirimir essa questdo especifica e trazendo, por decorréncia, sua fun-
¢30 mediadora prevista no inciso IV, do § 4°, do art. 6°, da Lei de Integragdo™.

Dessa forma, a Cadec contribuira, decisivamente, como desestimuladora de um confli-
to que poderia ser arrastado ao Poder Judicidrio ou a arbitragem, com as nefastas consequén-
cias financeiras advindas de uma longa e cara disputa judicial ou arbitral.

Sob a perspectiva da natureza agraria do contrato, os ciclos bioldgicos dos animais ou
vegetais devem ser considerados durante a execugdo, dizendo respeito a descri¢cdo dos esta-
gios de vida pelos quais um organismo passa ao longo do tempo™'.

O sucesso da integragdo exige que dois fatores operem conjuntamente: o fator operan-
te e o fator determinante. O fator operante ¢ o lapso temporal de desenvolvimento da fase ju-
venil — do animal ou vegetal — até a fase adulta — para abate ou colheita —; enquanto o fator
determinante € a correta condugdo dos elementos da natureza e as rapidas intervengdes de cor-
re¢do no rumo, a exemplo do caso hipotético apresentado envolvendo a atividade de frango de
corte com a separagao de animais defeituosos, a adequagdo da temperatura e a distribuicao da
luz. Seu manejo ¢ crucial para o lucro ou prejuizo do produtor, uma atividade que se desenro-
la por quarenta e dois dias e envolve aspectos relacionados a alimentacdo, a temperatura, ao ar
ambiente, ao isolamento térmico e ao alojamento, que impactardao na taxa de crescimento do
produto a ser destinado a industria. Assim, os itens analisados para a remunerac¢ao do produtor

sdo: mortalidade, taxa de conversdo, ocorréncia de doengas e inspe¢do apos o abate’,

349 Disponivel em https://www.aedb.br/seget/arquivos/artigos17/28025359.pdf. Acesso em 01/09/2022.

350 Art. 6° (...). § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e fungdes, entre outros estabelecidos nesta Lei e no regulamento:
IV - dirimir questdes e solucionar, mediante acordo, litigios entre os produtores integrados ¢ a integradora;

351 ROCHA, Olavo Acyr de Lima. Atividade agraria. Conceito classico. Conceito moderno de Antonio Carrozza. Revista
da Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo. Sdo Paulo, Vol. 94, p. 35-43, 1999. Disponivel em https://
www.revistas.usp.br/rfdusp/article/view/67431. Acesso em 30/08/2022.

352 Disponivel em https://ainfo.cnptia.embrapa.br/digital/bitstream/item/57697/1/documentos-75.pdf e https://wp.ufpel.edu.-
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Sendo assim, tomando ainda o exemplo, no momento em que a Cadec intervém com
sua avaliacdo sobre os fatores operantes e determinantes sobre uma divergéncia no contrato
de integracdo que tenha por objeto frango de corte, ela o faz com propriedade técnica, porque
composta por experts que atuam e compreendem aquela atividade; com celeridade, porque es-
ta disponivel e ndo depende de formalidade para atuagdo; e com qualidade, porque anterior-
mente acompanhou o desenvolvimento do contrato, adquirindo uma memoria sobre a relagao.

Por essas razoes, frente ao ciclo bioldgico, a avaliacdo da Cadec atende ao objetivo
institucional de servir como tomadora de decisdo sobre situagdo fatica que exige pronto aten-
dimento, refor¢cando ou diminuindo as percepc¢des do integrador ou do integrado a respeito
das divergéncias que ocorrem durante o contrato.

No que diz respeito a sua composi¢do, a Lei de Integracao (art. 6°, § 1°, da Lei n°
13.288/2016)** estabelece que a Cadec é formada por representantes dos produtores integra-
dos a unidade integradora; por indicados pela integradora; e por indicados das entidades re-
presentativas dos produtores integrados e das empresas integradoras.

Essa formagdo organica revela uma op¢ao normativa pelo emprego do instituto da re-
presentagdo, disciplinada entre os arts. 115 a 120, do Cédigo Civil. O art. 115 estabelece que
o poder da representagdo ¢ conferido pela lei ou pelo interessado, e o art. 120 prevé que os re-
quisitos e os efeitos da representacao legal sdo aqueles estabelecidos pela norma respectiva,
no caso, a Lei de Integracdo (Lei n® 13.288/2016)***.

A representacdo pressupde que o ato seja realizado em nome de alguém; que o repre-
sentante declare sua propria vontade e ndo se limite a transmitir, mecanicamente, a vontade de
outrem; e que esteja investido no poder de agir em nome do representado®™.

Assim, o conceito de parte se apresenta em duas dimensoes: na formal, relaciona-se
com os intervenientes do ato e, na material, estd ligada ao plano dos efeitos. Ainda que parti-
cipe do negocio, o representante ndo figura como parte, porque os efeitos sao produzidos so-
bre o representado, ou seja, a vontade do representante se funde com a do representado.

A formagdo da Cadec, por meio de representantes do integrador e do integrado, e das

entidades representativas de ambos (art. 6°, § 1°, da Lei n® 13.288/2016)**°, revela que a inten-

br/avicultura/files/2012/04/Cobb-Manual-Frango-Corte-BR.pdf. Acesso em 02/09/2022.

353 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comisséo para Acompanhamento,
Desenvolvimento e Conciliagdo da Integragdo — CADEC. § 1°. A Cadec serd composta paritariamente por representan-
tes: (...).

354 Art. 115. Os poderes de representagdo conferem-se por lei ou pelo interessado. Art. 120. Os requisitos e os efeitos da re-
presentagdo legal sdo os estabelecidos nas normas respectivas; os da representagdo voluntaria sdo os da Parte Especial
deste Codigo.

355 NERY JUNIOR; Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo Civil Comentado. Sio Paulo: RT, 2019, p. RL-2.19. E-
book. Disponivel em https:/proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/codigos/100083938/v14/page/RL-2.19.
Acesso em 24/09/2022.

356 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comissdo para Acompanhamento,
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c¢do do legislador foi que cada uma dessas pessoas ou entidades pudesse oferecer sua expertise
e sua visdo de mercado, refletindo, por consequéncia, seus interesses.

Sendo assim, ao realizar a opg¢do pelo instituto da representagdo legal, a norma se pre-
ocupa em reconhecer a parcialidade dos seus integrantes, uma vez que representa os interesses
do integrador, do integrado e das entidades representativas, atuando em nome deles.

Por outro lado, ndo permitiu que nenhuma decisdo da comissao seja adotada de forma
a subjugar o interesse de um sobre outro, porque, apesar de nao fixar quantidade minima ou
maxima de componentes — o que serd objeto do regimento —, utilizou-se do advérbio paritaria-
mente para estabelecer nimero igual de integrantes a fim de obter um equilibrio.

Dessa maneira, a comissao serd composta por dois grupos: um grupo do integrador e o
outro grupo do integrado, cada um se subdividindo em outras duas espécies. Assim, pelo lado
do integrador, poderdo ser indicados dois representantes das industrias e dois de suas entida-
des representativas; no outro grupo — do integrado - poderado ser indicados dois escolhidos pe-
los produtores rurais e mais dois das suas entidades representativas, totalizando oito membros
na comissdo. Havendo empate, ndo ha previsao legal que discipline esse impasse interno na
comissao.

Com efeito, os representantes do integrador e do integrado ndo podem adotar postura
ou deliberar contra o interesse do seu representado, porque se estd diante de uma representa-

¢do legal®™’

. Mas isso ndo se aplica aos representantes das entidades representativas dos pro-
dutores integrados ou das empresas integradoras, uma vez que eles representam os interesses
de institui¢des e ndo de pessoas individualmente consideradas.

Um representante de uma dessas instituicdes podera se colocar ao lado de qualquer si-
tuacdo, avaliando-a no caso concreto, razao pela qual a Cadec tem o poder de avaliar de forma
definitivamente favoravel ou contraria a um dos contratantes.

Portanto, a avaliagdo da Cadec ocorrera no contexto de um 6rgdo coletivo, composto
por interesses divergentes, passando pelo teste democratico porque ha delegacdo do exercicio
de poder (avaliagdo) exercido por meio de representantes diretos do integrador e do integrado,
0s quais possuem conhecimento técnico e financeiro sobre aquela relagao.

Além da sua dupla natureza relacional e bioldgica, e da sua composi¢do técnica e

plirima, a Lei de Integragcdo reservou a Cadec fungdes pormenorizadamente descritas, cujas

Desenvolvimento e Conciliagdo da Integragdo — CADEC. § 1°. A Cadec sera composta paritariamente por representan-
tes: (...).

357 NERY JUNIOR; Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo Civil Comentado. Sdo Paulo: RT, 2019, p. RL-2.19. E-
book. Disponivel em https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/codigos/100083938/v14/page/RL-2.19.
Acesso em 24/09/2022.
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interpretagdes literal e teleoldgica, a partir dos verbos gramaticalmente postos*®, demonstram
que hd uma autorregulamentagao do contrato que vincula as partes.

O art. 4°, inciso XV, da Lei n° 13.288/2016, estabelece que as partes “poderao” recor-
rer a comissdo’”, indicando uma facultatividade; todavia, o art. 6°, § 4°, estabelece que ela
“terd os seguintes objetivos e fungdes, entre outros estabelecidos nesta Lei e no regulamento”.

Em linhas gerais, as Cadecs desempenharao trés grandes fungoes.

Primeiro, servirdo de apoio ao contrato de integracao, como /ocus normativo e consul-
tivo para os envolvidos, assim, elaborardo estudos e andlises econdmicas, sociais, tecnologi-
cas, ambientais e dos aspectos juridicos das cadeias produtivas e seus segmentos e do contrato
de integrac¢do (inciso I); definirdo o intervalo de tempo e os requisitos técnicos e financeiros a
serem empregados para atualizacao dos indicadores de desempenho das linhagens de animais
e das cultivares de plantas utilizadas nas féormulas de calculo da eficiéncia de criagcdo ou de
cultivo (inciso V); formulardo o plano de modernizagdo tecnoldgica da integragdo, estabelece-
rdo 0 prazo necessario para sua implantacdo e definirdo a participagdo dos integrados e do in-
tegrador no financiamento dos bens e agdes previstas (inciso VI); e fardo cumprir o valor de
referéncia (inciso VII).

Segundo, a Cadec serd uma instancia avaliadora da execu¢do do contrato, devendo, as-
sim, acompanhar e avaliar o atendimento dos padrdes minimos de qualidade exigidos para os
insumos recebidos pelos produtores integrados e para os produtos fornecidos ao integrador
(inciso II); e estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento dos encar-
gos e obrigagdes contratuais pelos contratantes (inciso III).

Terceiro, serd um 6rgao de resolucdo de conflito, cabendo dirimir questdes e solucio-
nar, mediante acordo, litigios entre os produtores integrados e a integradora (inciso IV).

Vistas mais de perto, as fungdes legais da Cadec foram detalhadamente abordadas nos

incisos I a VII, do § 4°, do art. 6°, da Lei de Integragdo®®, bastando uma interpretagio literal

358 MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e aplicagdo do Direito. Rio de Janeiro: Forense, 2007, p. 171.

359 Art. 4°. O contrato de integragdo, sob pena de nulidade, deve ser escrito com clareza, precisdo e ordem logica, e deve
dispor sobre as seguintes questdes, sem prejuizo de outras que as partes contratantes considerem mutuamente aceitaveis:
(...) XV - a instituicdo de Comissdo de Acompanhamento, Desenvolvimento e Conciliagdo da Integragdo - CADEC, a
quem as partes poderdo recorrer para a interpretagdo de clausulas contratuais ou outras questdes inerentes ao contrato de
integracao;

360 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comiss&o para Acompanhamento,
Desenvolvimento e Conciliagdo da Integragdo — CADEC. § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos ¢ fungdes, entre ou-
tros estabelecidos nesta Lei e no regulamento: I - elaborar estudos e analises econdmicas, sociais, tecnoldgicas, ambien-
tais e dos aspectos juridicos das cadeias produtivas e seus segmentos e do contrato de integragdo; II - acompanhar e ava-
liar o atendimento dos padrdes minimos de qualidade exigidos para os insumos recebidos pelos produtores integrados e
para os produtos fornecidos ao integrador; III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento dos
encargos ¢ obrigagdes contratuais pelos contratantes; IV - dirimir questdes e solucionar, mediante acordo, litigios entre
os produtores integrados e a integradora; V - definir o intervalo de tempo e os requisitos técnicos ¢ financeiros a serem
empregados para atualizacdo dos indicadores de desempenho das linhagens de animais e das cultivares de plantas utiliza-
das nas formulas de calculo da eficiéncia de criagdo ou de cultivo; VI - formular o plano de modernizagdo tecnoldgica da
integracdo, estabelecer o prazo necessario para sua implantagao e definir a participacdo dos integrados e do integrador no
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para se constatar que todos os verbos utilizados pelo legislador tém o condao de vincular, de
forma que o resultado da sua atuagdo ¢ a construg¢do de enunciados faticos declaratorios segu-
ros e precisos sobre a relagdo entre integrador e integrado.

Ainda que distribuidos ao longo de sete incisos € que o objeto deste trabalho seja ape-
nas a fun¢do prevista no inciso III, todos eles guardam conexao, pois sistematicamente se cor-
relacionam e holisticamente operam como tomadas de decisdo no contrato.

No inciso I utiliza-se o verbo “elaborar” para estabelecer que a Cadec fara estudos e
analises econdmicas, sociais, tecnologicas e juridicas das cadeias produtivas e seus segmentos
e do contrato de integracao.

Ao empregar o referido verbo, o legislador autoriza o 6rgao a “tomar forma, formar,
operar ou produzir” estudos e analises do contrato®®'.

O inciso II estabelece que a Cadec acompanhara e avaliard os padroes minimos de
qualidade para os insumos recebidos pelos produtores integrados e para os produtos forneci-
dos ao integrador, ou seja, serd capaz de determinar se os critérios fixados no contrato de inte-
gracao foram ou ndo atingidos durante a sua execugao.

No inciso 111, objeto deste trabalho, a lei utiliza do verbo “avaliar” para conferir a Ca-
dec a atividade de apreciar o cumprimento dos encargos e das obrigagdes pelos contratantes.

Mas aqui a norma estabelece uma dupla fungdo absolutamente relacionada, primeira-
mente serd criado um sistema para acompanhamento — o que serd definido pelo regimento — e
o resultado desse acompanhamento serd um julgamento pela comissdo, ou seja, a expedicdao
de avaliacdo do cumprimento dos encargos e das obrigacdes.

O legislador se preocupou com que a avaliagdo nao fosse resultado de uma decisdo ar-
bitraria da comissao, razao pela qual determinou que se crie um mecanismo para ela vivencie
as atividades e situacdes que se desenrolam ao longo do cumprimento. A comissdo servira
como testemunha ocular do desenvolvimento do contrato e o resultado desse seu trabalho sera
externalizado com a avalia¢do sobre os encargos e obrigagdes.

Com isso, toda a sua avaliacdo expedida a respeito do cumprimento de encargos ou
obrigagdes serd também o resultado de uma memoria adquirida ao longo do tempo, por meio
da apreensdo de fatos ocorridos durante toda a relacdo da integracdo. A Cadec ndo atuara
como agente externo dissociado dos acontecimentos empiricos, tendo condi¢des de analisar a

questao de forma ampla, considerando as particularidades da relagdo e a singularidade daque-

financiamento dos bens e a¢des previstas; VII - determinar e fazer cumprir o valor de referéncia a que alude o inciso VII
do art. 4° desta Lei.

361 ELABORAR. /n: Michaelis Dicionario da Lingua Portuguesa. Disponivel em https://michaelis.uol.com.br/moderno-
portugues/busca/portugues-brasileiro/elaborar/. Acesso em 25/07/2022.
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la atividade.

E assim que, diante da atividade de frango de corte, a partir do exemplo do inicio des-
se capitulo, a Cadec mantera registro e memoria de todo o ocorrido entre o integrador e o inte-
grado. Poderd informar que todas as outras apanhas realizadas no passado pelo integrador
ocorreram nas mesmas condi¢des de tempo, clima e método, e por isso, ndo haveria razao
aparente para uma mortalidade tdo alta; ou que as condi¢des materiais atuais dessa captura
nao sao aquelas fixadas no contrato ou, ainda, que nao sao iguais as realizadas no passado.

No inciso IV, devera dirimir questdes e solucionar, mediante acordo, litigios entre inte-
grados e integradora, atuando, portanto, como instancia mediadora por meio de acordo.

O inciso V estabelece que cabe a Cadec “definir” o intervalo de tempo e os requisitos
técnicos e financeiros a serem empregados para atualizacao dos indicadores de desempenho
das linhagens de animais e das cultivares de plantas utilizadas nas féormulas de célculo da efi-
ciéncia de criacdo ou de cultivo.

Ao utilizar o verbo “definir”, confere ao 6rgdo a fungdo de “estabelecer com precisao,
determinar, fixar limites ou delimitar” todos esses aspectos contratuais descritos no inciso*®.

O inciso VI fixa como fungdo da Cadec “formular” o plano de modernizacao tecnolo-
gica da integragdo, estabelecer o prazo necessario para sua implantacdo e definir a participa-
¢do dos integrados e do integrador no financiamento dos bens e a¢des previstas.

E o Gnico inciso a se utilizar de trés verbos (“formular”, “estabelecer” e “definir”) e
demonstra um importante papel na elaboragado e fixacdo de obrigagdes aos envolvidos quando
o assunto ¢ a modernizagdo tecnoldgica da integracdo, mais uma vez, com verbos vinculati-
VOS.

E o inciso VII dispde caber a Cadec “determinar e fazer cumprir o valor de referén-
cia”, ou seja, além de fixar o valor de referéncia, serd capaz de obrigar a todos o cumprimento
do que foi fixado.

Considerando os verbos acima empregados, ndo teria nenhum sentido a criagdo legal
de um 6rgdo em razdo do contexto econdmico e agrario da integracao, com fungdes previstas
na lei, se nenhum efeito adviesse da sua atuacao, havendo incompatibilidade l6gica em aceitar
sua natureza meramente consultiva diante da constru¢ao em torno da Cadec.

Portanto, considerando sua origem, sua composicao e fungdes descritas por lei, apesar
de ndo ter utilizado a técnica legislativa comumente encontrada na legislacao pelo emprego da

palavra ‘presumir’, a Lei de Integracdo trouxe um claro mandamento otimizador de se consi-

362 DEFINIR. /n: Michaelis Dicionario da Lingua Portuguesa. Disponivel em https://michaelis.uol.com.br/moderno-
portugues/busca/portugues-brasileiro/definir/. Acesso em 25/07/2022.
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derar como ocorrido ou ndo um determinado fato por ela avaliado, no caso, se os encargos ou
as obrigacgoes fixadas na integracdo foram ou nao cumpridas.

E partir da norma mandamental que a presungado esta axiologicamente inserida.

3.3.3. A inferéncia normativa na integracio

Como tragcado acima, a partir da analise da Cadec sob a perspectiva das suas origens,
formagdo organica e fungdes legais, verifica-se que a Lei n® 13.288/2016 tem uma evolugao
civilizatoria, porque, dentro das respostas estatais para os problemas contemporaneos, busca-
mos a mais adequada constitucionalmente, que envolva feicdo democratica na formagao ¢ na
funcionalidade, o que ocorre com a atuagdo da comissao.

A compreensdo de que a avaliacdo da Cadec ¢ presuncdo legal ndo perpassa por uma
busca geografica e gramatical na Lei de Integragdo por expressdes do tipo “presume-se” ou
afins, e sim por haver mandato normativo que confere a comisso a aptidao de tomar determi-
nado fato como ocorrido, reconhecendo o cumprimento de encargos ou obrigagdes.

Ainda que a técnica legislativa ndo tenha empregado a expressdo “presume-se”, ou
algo parecido, ndo se pode negar o aporte de informagdes relevantes, epistemologicamente
construidas pela Cadec, capazes de servir de apoio ou refutacdo de alguma das hipoteses fati-
cas.

Ao analisar a Lei de Integracdo para compreender a institucionalizagdo dos fatos por
meio da presunc¢do, deve-se relembrar que o principio da persuasdo racional funciona como
um legitimo instrumento para permitir que a valoragdo judicial ndo se prenda a esquemas pré-
definidos legalmente como ocorreu no passado com a generalizagdo da prova tarifada®®.

A atividade cognitiva do Estado-juiz que considera provada uma das hipoteses faticas
apresentadas tém, por regra, a adog¢do da inferéncia probatoria epistémica, fundada em regras
de experiéncia ou cientificas®®, com a necessidade de indica¢do do standard adotado®®.

Mas a persuasdao racional ndo funciona como autorizacdo a certezas intimas e ainda

encontra limitagdes cognoscitivas impostas ao Estado-juiz por meio das inferéncias normati-

363 STRECK, Lenio Luiz. O novo Codigo de Processo Civil (CPC) e as inovagdes hermenéuticas. O fim do livre
convencimento ¢ a adog@o do integracionismo dowrkiano. Revista de Informagdo Legislativa. Brasilia, ano 53, n° 206,
abr./mai. 2.015. Disponivel em https://www2.senado.leg.br/bdsf/item/id/512448. Acesso em 26/06/2022. DELFINO,
Lucio; LOPES, Ziel Ferreira. A expulsdo do livre convencimento motivado do Novo CPC: por que a razdo esta com os
hermeneutas? /n DIDIER JR., Fredie (coord.). Provas. 2ed. Salvador: Juspodivm, 2016, p. 377/383.

364 MATIDA, Janaina; HERDY, Rachel. As inferéncias probatorias: compromissos epistémicos, normativos e interpretati-
vos. In CUNHA, José Ricardo (org.). Epistemologias criticas do Direito. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016, p. 219/221;
LAGIER, Daniel Gonzalez. Hechos y argumentos (racionalidad epistemologica y prueba de los hechos en el processo
penal). Jueces para la democracia. Madrid, n® 47, p. 35-50, 2003. Disponivel em https://dialnet.unirioja.es/servlet/arti-
culo?codigo=668797. Acesso em 13/09/2022.
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vas, 0 que ocorre no presente caso. Se o que importa para o intérprete € analisar a estrutura da
regra posta e deduzir se de um fato tido como ocorrido se infere outro do qual decorre efeito
juridico®®, ¢ exatamente isso que ocorre com a Cadec.

O carater autoritativo da institucionalizacao da Cadec revela que ¢ governada por no-
coes e esquemas proprios, de modo que oferece a realidade social uma verdade controlavel
segundo critérios epistemologicos, porque ha causa e método de atuagdo verificaveis e contro-
laveis.

Ao acompanhar e avaliar o cumprimento de um encargo ou obriga¢do contratual (art.
6°, § 4°, inciso III da Lei n° 13.288/2016), a Cadec serve como instrumento de estabilizagao
de expectativas e atingimento de objetivos institucionais®®’, porque atende a uma politica pu-
blica intencionalmente construida para a revelacdo da verdade na integragdo, cuidando-se de
uma inferéncia normativa que suprime a liberdade do juiz.

O ciclo biologico e o aspecto econdomico formam o ponto de partida da construcdo da
Cadec como local de tomada de decisdao para avaliar a realidade fatica da integracdo, nao sen-
do simplesmente acessada através da cogni¢ao do Estado-juiz, pois, como ator externo, o juiz
ndo percebe o fato em sua materialidade empirica, ele se depara com descrigdes a partir de
narrativas construidas por integrador e integrado, as quais formam um recorte dos fatos®®®.

Considerando esse ciclo bioldgico, haverad sempre pressa e urgéncia na resolucao dos
problemas envolvendo essa relagdo contratual, porque o integrador e o integrado ndo podem
aguardar a eventual resolucdo de qualquer conflito ou desavenga pelos meios tradicionais, se-
jam a arbitragem, a medicdo ou a jurisdi¢do estatal pelo Poder Judiciario.

Além dos aspectos biologicos, por si s6 justificadores da criagdo da Cadec, ela ainda
funciona como freio ao desfazimento do negocio juridico. Basta recordar que, em geral, um
inadimplemento pode causar a resolugdo de um contrato (art. 474, do Codigo Civil)*®. Toda-
via, na integragdo, essa resolugdo é capaz de encerrar a atividade do produtor rural’”.

Diante dessa dupla complexidade, a Cadec foi criada para prevenir ou resolver as di-
vergéncias entre o integrador e o integrado por meio de profissionais especialistas que agrega-
rdo visao técnica com tratamento adequado a execucao do contrato, porque acompanham seu
desenvolvimento, refor¢ando ou diminuindo a percep¢do entre os ganhos ou perdas, com o

consequente aumento do circulo virtuoso ou sua definitiva derrocada com um ponto final’”".
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Ademais, a partir do verbo posto “avaliar”, verifica-se que ha um mandato normativo
que concede a comissao a fungdo de avaliar o contrato e que, com isso, determina que se tome
como fundamento esse resultado, em detrimento da avaliagao do Estado-juiz. O referido ver-
bo possui natureza de preceito declaratorio de um direito ou uma obrigagdo®’?, dotado de apti-
dao para se transformar em uma inferéncia a qual o juiz deve obediéncia.

Vé-se, assim, que essa inferéncia normativa ¢ fruto de uma opg¢ao politica orientada,
que parte das complexidades econdmicas e sociais que envolvem um contrato de integragao,
sua formacdo organica e as fun¢des descritas para se reconheca a Cadec como o local mais
adequado para acompanhamento do contrato e a avaliagdo das obrigacdes pactuadas, a fim de
conferir forca suficiente para evitar que essas situacdes de incerteza sejam resolvidas pelo Es-
tado-juiz.

Essa técnica legislativa ¢ forjada no direito material com reflexos no processo, direta-
mente sobre a supressdo da valoragao judicial. Dessa maneira, a Lei de Integracdo disciplina a
relacdo entre o integrador e o integrado e, a0 mesmo tempo, confere a avaliagdo da Cadec
uma carga de eficacia transcendente a relagdao obrigacional, que atinge o Estado-juiz, porque
cria enunciados verdadeiros e epistemologicamente controlados cujos resultados expressam
uma escolha antecipada em afastar a incerteza sobre esses fatos, retirando a cognoscibilidade
do juiz.

Forma-se, com isso, um sistema normativo completo, porque a Lei de Integracao defi-
ne seus proprios confins e transforma a comunica¢ao do mundo exterior sob a base de sinais
formados pela origem, composi¢do e fungdo. A partir disso cria um referencial normativo-
cognitivo adequado para autorregulacdo, em detrimento da plena cogni¢do judicial. Sua avali-
acdo, como fun¢do normativa particularizadora da obrigacao, serd capaz de preservar a inte-
gridade dos papéis do integrador e do integrado, a manuten¢do da relagdo contratual a fim de
que perdure por prazo indeterminado e a harmonizagdo do conflito surgido da relagdo®”.

A Lei de Integragdo, por uma politica legislativa, construiu, sistematicamente, um mo-
delo tnico no direito privado brasileiro, no qual os atos de um o6rgado colegiado — a Cadec —
vinculam o contrato subjacente. Isso porque define a natureza dos seus ocupantes como repre-
sentantes dos contratantes e fixa seus poderes legais através de verbos vinculativos que des-
crevem minuciosamente a sua atuagao.

O que se fez foi dotar a Cadec de estratégias legislativas para limitar o poder discricio-

dernos EBAPE.BR FGYV. Rio de Janeiro, Vol. 17, n. 1, jan./mar. 2019. DOI: http://dx.doi.org/10.1590/1679-395165609.
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nario do Estado-juiz na valoracdo dos fatos que recaem sobre a sua avaliagdo, a fim de lhe
causar constrangimento epistemologico em desconsiderar a avaliacdo da comiss@ao como ver-
dadeira.

E assim que a avaliagio da Cadec (art. 6°, § 4°, III) tem o papel epistemolégico de re-
velar, com precisdo, qualidade e confiabilidade, os fatos ocorridos na integragdo, tratando-se
de uma inferéncia probatéria normativa a ponto de suprimir o convencimento motivado do
juiz por uma decisdo politica ** a fim de institucionalizé-los.

Se, de um lado, a Lei da Integracdo reconhece sua estrutural importancia na revelagdo
dos fatos da integragdo, de outro ndo faria sentido deixar de dota-la de coercitividade a ponto
de negar sua origem e seus objetivos de definicdo do conhecimento da propria integracao.

A sua coercibilidade esta no constrangimento epistemologico, porque enquanto o pro-
blema da valoragdo judicial se concentra na busca do modelo argumentativo mais adequado

para a revelagdo da verdade®”

, a avaliacdo da Cadec racionaliza essa operagao, visto que defi-
ne uma incerteza juridica e cria uma norma concreta na relagdo entre integrador e integrado,
por meio de um preceito declaratorio que reconhece se os encargos ou as obrigagdes foram
cumpridas, considerando suas origens, formagao e func¢ao legal.

Ao definir uma incerteza por meio de uma declaracdo, retira o Estado-juiz do estado
de ignorancia ou divida sobre a resposta a ser dada a questdo’”, porque se deparard com uma
situagdo materialmente concreta resolvida por outro agente epistemologicamente comprometi-
do com a descoberta da verdade dos fatos na integragdo. Cuida-se, assim, da fixa¢do da certe-
za por uma opg¢do politica, no caso, a Lei de Integragdo®”’.

Os critérios e os instrumentos utilizados pela Cadec para obter o material fatico do que
ocorreu na integracao, mediante o acompanhamento prévio, demonstram que ha nexo causal
direto e imediato entre a sua atuacao e o fato revelado, porque atua com inferéncia direta so-
bre o negdcio juridico. E assim que a sua avaliagio ¢ um instrumento normativo de fixagio
dos fatos cuja hipdtese afirmada ndo pode ser ignorada por qualquer agente epistemologica-
mente comprometido com a verdade.

Enquanto para a norma substantiva essa carga ¢ conclusiva e convincente, para o direi-

to adjetivo, como técnica probatoéria, é persuasiva.
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Ao ser acionada, a Cadec concluird se o contrato foi ou ndo cumprido, porque, afinal,
sua funcdo ¢ avaliadora e, a0 mesmo tempo, convencera ou ndo a parte contratante que trouxe
o questionamento, levando-a a aceitar ou nao o resultado apresentado.

Carrega, com isso, forca persuasiva para adequagdo ao que foi estabelecido porque a
robustez da sua declaragdo, conferida por lei e a partir da sua composi¢ao técnica, incentivara
a obtencdo da sua efetivacdo ou desestimulara a busca por um resultado contrario, seja na ar-
bitragem, seja no Poder Judiciario, servindo, assim, a carga probatdria no processo.

Seguindo o exemplo, ao avaliar se a apanha dos frangos pelo integrador seguiu ou ndo
o procedimento previsto contratualmente, trard uma perspectiva conclusiva diante dos fatos
analisados e da tecnicidade da sua composicao, induzindo os contratantes a aceitarem esse re-
sultado e estimulando ou desestimulando a busca por um resultado diverso.

Mas a admissdo dessa verdade como valor a orientar os esforcos do legislador na insti-
tucionalizacdo dos fatos da integracdo passa, repisa-se, em reforcar a compreensao e o papel
da sua natureza agraria e relacional. Sdo essas duas pedras angulares que conduziram o legis-
lador a conferir a Cadec, intencionalmente, atributos organicos e funcionais capazes de estabi-
lizar as expectativas do integrador e do integrado, bem como de atingir os objetivos institucio-
nais dessa complexa relagdo juridica®™.

A comissdo foi ontologicamente moldada a servir como tomadora de decisdo para a re-
lacdo da integracdo e axiologicamente construida para revelar a verdade dos fatos ocorridos
durante o negocio juridico, expondo uma realidade pré-juridica com for¢a mandamental.

Esse reconhecimento dogmatico vem ao encontro da concep¢do de que a presuncdo
ndo tem como fungdo principal funcionar como meio de prova, pois ela foi idealizada para as
relagdes humanas advindas da integragdo e apenas indiretamente atinge o sistema probat6-
rio®”.

Mais uma vez, considerando o exemplo apresentado, a preocupagdo da lei ¢, de forma
imediata, reconhecer se a apanha dos frangos cumpriu ou nio o previsto no contrato e, refle-
xamente, impor aquele que possui uma avaliacdo desfavordvel o dnus de desconstitui-la.

Desse modo, havendo alegacdo de descumprimento de um encargo ou uma obrigagao,
a Cadec terd o papel de consolidar ou ndo essa percep¢ao baseada num suposto direito; e ain-
da fortalecer ou enfraquecer a posi¢ao daquele que alega esse descumprimento contratual, em
razao da sua forca epistemologica, exatamente relacionada a sua composi¢do paritaria e técni-

ca. Desse modo, ela é uma estabilizadora de expectativas dos agentes contratuais®*.
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A fidelidade da sua informagdo fortalece o desenvolvimento da integracdo, tornando
mais facil ao integrador ou ao integrado assimilar um correto ou falso entendimento de que ha
ou nao direito decorrente do suposto descumprimento de um encargo ou uma obrigacao.

A legitima duvida sobre o cumprimento do encargo ou obriga¢cdo ndo serd delegada a
outra instancia, qualquer que seja, publica ou privada, porque a comissdo interna assumira o
papel de primeiro juiz da causa. Assim que ocorrido o dano pela apanha dos frangos, serd a
Cadec o locus de tomada de decisdo em reconhecer se o evento danoso pode ou ndo ser atri-
buido ao integrador.

Diante disso, a Cadec reforcara ou desestimulard as eventuais expectativas criadas,
pelo integrado ou pelo integrador, de que um suposto encargo ou obrigac¢ao foi descumprido.
Nessa mesma relacdo envolvendo a integracao de frango de corte, basta imaginar que um ale-
gado descumprimento de uma obrigacdo pelo produtor integrado, que geraria a resolugdo do
contrato pela industria integradora, poderia ser afastada diante de uma avaliagdo da Cadec re-
conhecendo a auséncia de violagdo ao negdcio.

Portanto, a Cadec relaciona-se a estabilizacdo de expectativas e objetivos institucio-
nais, porque atende a uma perspectiva ideologica®™' na formatagdo de um sistema de valores
para a integra¢do, que da solucdo social e econdmica ao conflito ocorrido entre o integrador e
o integrado. Ela funciona como a descricdo de uma verdade na relagdo contratual da integra-
¢do, mas ndo como uma verdade hipotética, e sim como descricdo de uma realidade verifica-
da, havendo fundada razdo em se atribuir a Cadec o valor de garantia epistemoldgica da ver-
dade.

A natureza epistemologica da Cadec cria uma estrutura social que oferece a integracao
pressupostos racionais de conhecimento dos fatos avaliados, trazendo, sobre essa informacao
qualitativamente por ela produzida, seguranga, credibilidade, confianca e agilidade.

A Cadec oferece seguranga sobre o cumprimento ou descumprimento da obrigagdo
que sera avaliada, na medida em que sua composi¢ao com experts sobre aquela relagao confe-
rird precisdo técnica sobre o objeto discutido. O envolvimento de profissionais que conhecem
a atividade da integragdo tratard sensagdo de conformidade e crenga para se creditar que a
avaliacdo exterioriza uma verdade.

Diferentemente de outros mecanismos de resolug@o de conflito, as formagdes do arbi-
tro e do juiz sdo juridicas, faltando-lhes conhecimento de primeira ordem para compreender e

racionalizar o objeto da disputa.
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A Cadec proporciona credibilidade, porque acompanha o desenvolvimento do contrato
e ndo surge repentinamente apenas no momento do conflito instaurado. Atua, assim, como
testemunha ocular da sua execucao, estando junto e proximo da relagdo obrigacional, vivenci-
ando as atividades e situacdes do integrador e integrado.

De outra forma, na arbitragem e na jurisdi¢@o estatal, os agentes incumbidos de resol-
ver o conflito ndo possuem clareza cognitiva suficiente para compreender os alicerces técni-
cos, sociais e econdmicos da integragdo, faltando-lhes completo discernimento do desenvolvi-
mento do contrato e dos importantes fatores exogenos a ele relacionados.

Assim, ao analisar uma apanha especifica, na qual muitos animais foram sinistrados,
pelo fato de acompanhar e estar presente durante o desenrolar da integracdo, a Cadec conse-
guira comparar como foram realizadas as outras apanhas que nao tiveram problemas. Esse pa-
norama historico podera conduzir a uma avaliagao mais adequada dos fatos ocorridos.

A comissdo outorga confianga ao integrador e ao integrado, uma vez que se trata de Or-
gdo paritario no qual haverd sempre um representante daquele que invoca o descumprimento
do contrato. Nao se trata de uma composi¢ao com terceiros independentes, desinteressados ou
imparciais, seus representantes carregam as naturais predilecdes ou inclinagdes resultantes das
relagdes antecedentes com integrador ou integrado.

Nessa avaliagdo, até mesmo os representantes do produtor integrado poderdo avaliar
no sentido de que a apanha observou o procedimento contratualmente previsto € que o sinistro
ocotrreu por outra causa, oportunizando ao integrado investigar outros problemas em sua gran-
ja.

Por fim, ela imprime agilidade na apreciagdo da divergéncia instaurada, porque podera
ser imediatamente acionada para se manifestar sobre a alegacdo de descumprimento de uma
obriga¢do, quando entdo expedira sua avaliagdo sobre esse desacordo no contrato.

Mesmo que a Cadec ndo tenha um procedimento previsto em lei, o que serd objeto do
regimento, ¢ ainda que haja um impasse com um empate em eventual deliberagdo, ela atinge
os objetivos do contrato de integracdo, ligados a natureza agraria e relacional, servindo ao di-
reito material e ao processo.

A utilizacdo da sua avaliacdo como presuncdo legal relativa atende a filtragem episté-
mica porque ¢ capaz de ajustar a prova a realidade extrajuridica dos fatos, atendendo as ex-
pectativas dos contratantes e aos objetivos institucionais de sua criacdo. Dessa forma, sua
rapida, proxima e qualitativa avaliacdo traz um grau de probabilidade proximo a certeza de
que os fatos ocorreram ou ndo daquela maneira discutida.

Qualquer agente epistemologicamente comprometido com o processo ndao pode des-
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considerar o preponderante papel empirico da avaliacdo da Cadec na compreensdo da verdade
dos fatos ocorridos na integragdo. E fazer com que o arbitro ou o Estado-juiz, diante de uma
avaliacao técnica, produzida por uma comissdo coletiva, paritaria e formada por especialistas
representantes dos contratantes, desconsidere o carater autoritativo do seu fundamento.

A probabilidade de uma correta decisdo em processo judicial envolvendo a alegacdo
de descumprimento de um encargo ou uma obrigagdo num contrato de integragdo aumenta na
mesma propor¢ao em que ha informacao confiavel, verificavel e epistemologicamente obtida,
ainda que na fase pré-processual. A riqueza do conjunto de elementos faticos guarda relagdo
direta com a probabilidade de que a decisdo seja correta®.

Ha um forte componente pragmatico que visa facilitar e concretizar os objetivos do
contrato de integracdo, considerando a ponderacdo entre ganhos e vantagens que superariam
os riscos e as perdas com a institucionalizagdo dos fatos por meio da presungio legal®™®.

Desconsiderar a politica publica da Lei de Integragdo na institucionalizagdo dos fatos
na integragdo por meio de presuncao legal seria negar vigéncia a lei e retirar a sua capacidade
de ordenar os interesses do integrador e do integrado no contrato de integracao. A Cadec foi
criada para esse momento de impasse, no qual o integrado imputa ao integrador a causa dos
sinistros em seus animais em razao da apanha mal realizada, e com sua avaliagdo precisa e
proxima a realidade terd a aptiddo de reorganizar o conflito, acomodando os interesses € pro-
pensodes dos contratantes.

Portanto, sua for¢a de inferéncia normativa ¢ capaz de relativizar a persuasao racional,
conferindo-lhe forca reveladora da verdade baseada na autoridade normativa da Lei de Inte-
gragdo, que considerou seus aspectos relacionados a génese da sua institui¢do, justificada por
razdes econdmicas e agrarias; sua formacgdo plirima e paritdria por representantes do integra-
dor e integrado e suas fun¢des normativamente descritas por verbos vinculativos que fazem
com que a Cadec entregue informagao melhor e mais precisa sobre a integragao.

Como presung¢ao, atende ao um viés de generalizagdo, no caso, no sentido de que todas
as avaliacdes da Cadec sobre o cumprimento ou ndo das cldusulas contratuais prescindem de
comprovagdo, porque ela possui eficdcia funcional dentro do contrato de integragdo, no qual
opera para retirar qualquer tipo de divida para os sujeitos, preservando, com isso, certos valo-
res e interesses desse tipo contratual.

Reconhecida sua natureza de presuncao legal, a avaliacdo da Cadec percorre um iter

como raciocinio presuntivo, com estruturas bem definidas que passam por: um principio pre-

382 FERRER-BELTRAN, Jordi. A prova ¢ liberdade, mas nio tanto: uma teria da prova quase-benthamiana. /n DIDIER JR.,
Fredie (coord.). Provas. 2ed. Salvador: Juspodivm, 2016, p. 103/122.
383 SOUSA, Luis Filipe Pires de. Prova por presungéo no Direito Civil. 3ed. Coimbra: Almedina, 2017, p. 17/18.
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suntivo de carater geral; um caso particular subsumido a ele; uma presungdo especifica e par-
ticularizada; a inexisténcia de razdes para refutar essa presunc¢do e uma conclusio®™.

Mantendo-se o exemplo do frango de corte, diante da avaliacdo da Cadec que reconhe-
ce que uma obrigacdo foi descumprida, no caso, que a apanha do frango ndo seguiu o procedi-
mento estabelecido contratualmente, o percurso racional percorre os seguintes caminhos.

Primeiro, inicia-se pelo reconhecimento de que a avaliagao da Cadec é uma presungao
legal e h4 carga mandamental que determina que se reconhega o fato advindo dessa avaliagdo.

Segundo, o alegado descumprimento do contrato contraria a sua avaliacdo. Assim, a
alegacdo do integrado de que sofreu um sinistro em razdo da apanha do frango realizada pelo
integrador vai ao encontro da avaliagdo da Cadec, ou seja, houve violagdo a uma obrigacao
contratual.

Terceiro, presume-se, por indugdo ldgica, que o contrato foi descumprido pelo integra-
dor e ndo ha razdes para refutar essa afirmacao, considerando a estrutura organica e funcional
da comissao.

Dessa maneira, o integrador teria que amargar essa avaliagdo e se responsabilizar con-
tratualmente pelos danos causados ao integrado.

Considerando que a avaliacdo da Cadec ¢ uma presuncao legal, necessariamente traz a
discussdo o tema envolvendo o 6nus da prova.

Em razdo dessa sua natureza, deve-se reconhecer que a Lei de Integracdo ndo ¢ uma
norma exclusivamente material, de maneira que ostenta natureza hibrida. E assim que atende,
em primeiro lugar e de forma preponderante, a propositos da relagdo contratual da integragao
e, por consequéncia, implica o direito processual no que tange ao 6nus probatoério envolvendo
o conflito, desde que sobre essa divergéncia haja avaliagdo da comissao.

A Cadec servird, assim, como instrumento de politica publica estatal para reconhecer
como existente um fato ou uma situacdo juridica ocorrida, apenas com a demonstracdo da
ocorréncia do fato indiciario’™.

Ao avaliar o cumprimento do contrato, ela traz o fato indicidrio — a avaliagdo — que
conduzird, por inducdo logica, ao reconhecimento do fato presumido — se ocorreu ou nio o
inadimplemento contratual.

Essa técnica externalizadora de um mandato, com carga de eficécia declaratoria, reper-
cute na distribui¢do do 6nus da prova. Dessa forma, ao se considerar que o contrato de inte-

gracdo ndo foi descumprido pelo integrador, ou seja, que os animais morreram, mas nao por

384 SOUSA, Luis Filipe Pires de. Prova por presungdo no Direito Civil. 3ed. Coimbra: Almedina, 2017, p. 23/31.
385 DELLEPIANE, Antonio. Nova teoria da prova. 5ed. Rio de Janeiro: José Konfino, p. 112.
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ato a ele atribuivel, havera alteracao da regra legal sobre o sistema de prova.
Por determinacdo legal, o 6nus de provar o fato constitutivo do direito incumbe a
quem alega (art. 373, do CPC)*¢, havendo especificos casos de inversio legal, a exemplo do

387

que acontece com a presun¢ao’’'. Cuida-se de regra direcionada a parte, que deve observar a

quem o 6nus implica, e de julgamento, porque direciona a matéria de fato ao Estado-juiz, re-
percutindo no contexto de descoberta da hipotese afirmada’™.

A presuncdo da avaliacao da Cadec serve como causa de inversdao desse onus, atuando
sobre o objeto da prova, tornando desnecessaria a prova desse fato, por previsdo do art. 374,
IV, do CPC*™,

Seguindo o mesmo exemplo, havendo avaliagdo da Cadec de que os frangos morreram
por causa da apanha do integrador, o integrado estara dispensado do 6nus probatorio porque
possui uma presuncao legal que deflagra uma inducdo logica entre o fato diretamente provado
(avalia¢do) e o fato indireto a ele vinculado (o descumprimento do contrato)*”.

Ha, dessa forma, a aceitagdo de um fato controvertido como existente (se o contrato
foi ou nao descumprido), sem que esteja provado, até que o contrario venha a sé-lo. Dessa
maneira, o legislador facilita a um dos sujeitos — no exemplo, o integrado — a defesa de seus
interesses, dispensando-o de provar o fato que lhe interessa®'. O contratante que tem a seu fa-
vor uma avaliagcdo da Cadec deixa a posi¢cdo de desvantagem processual.

Portanto, a partir do momento em que o legislador conferiu a Cadec a fungdo de avali-
ar as obrigacdes do contrato de integragdo, considerou todo um contexto de politica legislativa
para fins de institucionalizagdo juridica do conhecimento dos fatos relacionados aquele con-
trato, revelando tratar-se de uma presungao legal (inferéncia normativa) com fun¢ao operativa

de suprimir o espaco judicial na apreciagdo dos fatos porque deve partir de um critério pré-

fixado pela lei, ou seja, a propria avaliacdo da comissdo.

386 Art. 373. O 6nus da prova incumbe: I - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito; II - ao réu, quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

387 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de Direito Processual Civil. Vol. III. Sdo Paulo: Malheiros, 2004, p. 77.

388 DIDIER JUNIOR, Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de Direito Processual Civil.
Vol. 2. 14* edigdo. Salvador: Juspodivm, 2019, p. 128/129.

389 Art. 374. Ndo dependem de prova os fatos: IV - em cujo favor milita presungdo legal de existéncia ou de veracidade.

390 FERRAGUT, Maria Rita. Presungdes no Direito Tributario. Sdo Paulo: Dialética, 2001, p. 62.

391 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituigdes de Direito Processual Civil. Vol. II1. Sao Paulo: Malheiros, 2004, p. 77.
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CONSIDERACOES FINAIS

Esta dissertacdo de mestrado assumiu como objetivo analisar a fun¢do avaliadora da
Comissdo para Acompanhamento, Desenvolvimento e Conciliacdo da Integragdo — CADEC
(art. 6°, § 4°, inciso III, da Lei n® 13.288/2016*), nos contratos de integragdo, a fim de inves-
tigar se ela oferece critérios epistemologicos para a revelagdo da verdade a ponto de reco-
nhecé-la como uma presuncao legal, retirando a inferéncia probatoria epistémica do Estado-
juiz em substitui¢do a inferéncia normativa em processo judicial envolvendo integracao.

Para tal, esta pesquisa, através de trés capitulos, investigou, a partir das suas origens,
formagao e fungoes, a institucionalizagdo da Cadec na Lei de Integracao; o conceito de verda-
de no Processo Civil a partir da doutrina de Marina Gascon Abellan; a valoracao judicial se-
gundo o principio da persuasdo racional; e a possibilidade ou ndo de a funcdo avaliadora da
comissdo ser considerada como uma inferéncia normativa, especificamente uma presuncao le-
gal.

No primeiro capitulo, explicou-se que a evolucdo cientifica, tecnoldgica e econdmica
do agronegdcio e a necessidade de seguranca juridica nessas relagdes contratuais fez com que
o legislador disciplinasse o contrato de integragdo pela Lei n° 13.288/2016, a qual determinou
a criagdo de Comissdes para Acompanhamento, Desenvolvimento ¢ Conciliagdo da Integra-
¢do — CADEC, orgao coletivo paritario, formado por representantes do produtor rural (inte-
grado) e da industria processadora de alimento (integrador), e vinculado ao contrato.

Contatou-se que a Lei de Integracdo, ao determinar a criacdo da Cadec nos contratos
de integracdo, considerou suas particularidades biologicas e econdomicas. Foi assim que se
apurou que a relagdo de integragao possui peculiaridade quanto ao ciclo bioldgico dos bens
vegetais ou animais produzidos pelo integrado, o que exige intervenc¢ao rapida sobre eventual
divergéncia entre os contratantes, sob pena de comprometer o desenvolvimento da matéria-
prima. Observou, ainda, que possui uma singularidade economica, ndo apenas quanto a hipos-
suficiéncia do integrado, mas especialmente quanto ao fato de que os contratos de integragao
tém carater de exclusividade com a industria em razao da auséncia de outros parques industri-
ais proximos. Isso revelou uma fragilidade relacional do integrado porque o eventual desfazi-
mento do negdcio juridico pelo integrador inviabiliza a atividade do produtor rural por impos-

sibilidade material de venda dos seus produtos ou matérias-primas.

392 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comissdo para Acompanhamento,
Desenvolvimento e Conciliagdo da Integracdo - CADEC. § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos e fungdes, entre ou-
tros estabelecidos nesta Lei e no regulamento: III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento
dos encargos e obrigacdes contratuais pelos contratantes;
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Essas duas situagdes conduziram o legislador a conferir a Cadec uma fung¢ao estratégi-
ca a fim de tornar a relagdo entre o integrador e o integrado sinalagmatica, utilizando-se das
técnicas de orientacdo e decisdo. Verificou-se que possui natureza juridica de dispute board,
servindo como testemunha ocular da relacdo de integracdo e local de tomada de decisdo para
0S contratantes.

No segundo capitulo, o trabalho se dedicou a uma perspectiva do direito processual,
especificamente sobre a atuagdo do juiz em matéria probatoria. Admitiu-se que, como em
qualquer relagdo juridica, a integracdo estd suscetivel de interven¢do do Poder Judiciério pelo
principio da inafastabilidade da jurisdi¢do estatal; contudo, o trabalho restringiu-se a com-
preender uma atuagao especifica do Estado-juiz no processo: a valoragao da prova.

Partindo desse recorte, identificou-se que no processo judicial a prova produzida sera
valorada pelo Estado-juiz por meio de uma atividade cognitiva minimamente realista que bus-
ca conhecimento objetivo e considera a verdade como correspondéncia, adotando-se o modelo
cognoscitivista. Assim, o juiz deverd indicar qual das hipdteses faticas sera tida por verdadei-
ra, ainda que sejam inevitaveis as limitacdes materiais sobre o conhecimento.

De fato, a atividade intelectiva judicial na valoracdo da prova esta baseada no princi-
pio da persuasdo racional, a qual reconhece que a finalidade da atividade probatoria ¢ a produ-
¢do de um estado mental de convic¢do no juiz, isto é, baseia-se nas informagdes extraidas a
partir da producdao dos meios de provas, evitando-se, dessa forma, a constru¢ao de decisdes
judiciais baseadas em meras crencas. Ainda que se possa defender a existéncia de fatos exter-
nos e objetivos, a0 menos para o processo toda afirmagdo sobre uma hipotese fatica depende-
ra sempre da cognicdo a ser elaborada pelo juiz, cuja atividade racional deve recair, em pri-
meiro lugar, sobre a fixa¢ao da credibilidade da prova para, em seguida, estabelecer sua rela-
cdo com os fatos alegados no processo, por meio da inferéncia probatoria epistémica.

Se, de um lado, o trabalho constatou que a atividade intelectiva do juiz na andlise dos
fatos ocorre, preponderantemente, através da inferéncia probatéria epistémica, de outro lado,
o trabalho demonstrou que a norma de direito material institui inferéncias normativas, por
meio das presungdes legais, as quais retiram a inferéncia direta do Estado-juiz e a deslocam
para a lei.

Com base nisso, verificou-se que as presuncdes legais sdo técnicas normativas para a
confirmacao da ocorréncia de uma hipdtese fatica, por meio de um raciocinio 16gico-dedutivo,
que parte da verificagdo de um fato secundario para a constatagdo de um fato principal. O tra-
balho demonstrou que a presungdo legal ndo ¢ meio de prova, mas instrumento legislativo que

interfere no recurso cognitivo do Estado-juiz de maneira que em si mesma considerada nao
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exprime um valor, apenas deflagra uma operacao de indugao logica para o intérprete.

Contudo, ainda que se tenha demonstrado que a presun¢ao legal ndo exprime um va-
lor, constatou-se que a sua institucionalizacdo legal tem causa e motivo, ou seja, ha razoes te-
leoldgicas para a substituicao da inferéncia do Estado-juiz pela inferéncia legislativa.

O trabalho apresentou alguns exemplos da institucionalizagdo das presungdes, como
ocorre com a comoriéncia (art. 8° do Cddigo Civil); a presuncdo de veracidade do contetdo
em documento (art. 219 do Cddigo Civil); a presuncao da qualidade de proprietario (art. 1.245
do Cddigo Civil); e a presuncao de hipossuficiéncia (art. 99, § 3°, do Cddigo de Processo Ci-
vil).

Constatou-se que os motivos para a criagdo de uma presuncao legal sao diversificados,
passam por facilitar a prova, conferir seguranca juridica a certas relagdes sociais e atender a
expectativas da sociedade baseada em suas leis naturais. Foram identificadas, ainda, razoes le-
gais mais complexas para a institucionalizacdo da presuncdo legal, que envolvem a preserva-
¢do de valores ou garantias ¢ a estabilizagdo de expectativas de instituigdes sociais.

No capitulo trés, o trabalho revelou a problematica da atuacdo do Estado-juiz em pro-
cesso judicial envolvendo o contrato de integracdo porque, ao se colocar no centro do proble-
ma probatorio, por ser o destinatario da prova, os critérios de justificagdo para aceitar uma das
hipoteses faticas como verdadeira sdo restritos e limitados, em razao da natureza da cognigdo
e da fragilidade de escolha do standard probatorio.

Dessa maneira, a pesquisa percorreu o paradoxo da cognicdo exauriente, revelando
que os elementos probatorios aportados no processo civil sdo aqueles que ultrapassam o filtro
da necessidade e relevancia. Ademais, apurou-se que a complexidade dos fatos da integracao,
porque envolvem ciclos bioldgicos de animais e vegetais, aportard a prova técnica pericial a
fim de contornar o problema inferencial do juiz. Ocorre que o perito, como auxiliar do juiz,
produzird contetdo por dedugdo, com mecanismos frageis de controle sobre sua atuacdo, des-
de a sua escolha, sua qualidade técnica, até os meios técnicos empregados na realizacdo da
pericia.

Portanto, reconheceu-se que, no processo judicial envolvendo o contrato de integra-
¢do, o Estado-juiz se depara com um subconjunto de todos os elementos de fato que deveriam
ser fornecidos, limitando-se a trabalhar com verdades aproximadas.

Essas situagdes demonstraram que o contexto de incerteza da decisdo judicial podera
causar sérios danos econdmicos e sociais aos contratantes da integra¢do porque a relagdo ¢
marcada por uma profunda e complexa relacdo bioldgica e econdmica entre o integrador e in-

tegrado.
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Considerando todo esse contexto — que perpassou as causas de criagdo da Cadec e os
problemas relacionados a valoragdo judicial do Estado-juiz —, o trabalho analisou se a comis-
sdo teria alguma funcdo no Processo Civil brasileiro e qual seria ela exatamente.

Constatou-se que a Cadec ndo ¢ arbitragem, porque dentro das suas fun¢des descritas
pela Lei de Integragdo nao lhe foi conferida essa atribuicdo e os integrantes da comissdo ndo
sdo imparciais, podendo resolver conflito apenas consensualmente, aproximando-se, assim, da
mediagao.

Verificou-se que a sua atuagdo técnica, proxima e continua ao contrato de integracao
lhe confere a natureza de amicus curie, porque possui a aptidao objetiva e subjetiva de forne-
cer elementos informativos seguros e precisos sobre a integragao a fim de aprimorar a decisao
judicial.

Por fim, constatou-se que o resultado do seu trabalho podera ser qualificado como
uma prova documental pré-constituida, haja vista que ¢ capaz de aportar informagao ao pro-
cesso sobre a integragao.

A vista disso, esta pesquisa, preliminarmente, concluiu que a Cadec ¢ similar & media-
¢do, funciona como amicus curie € o seu trabalho € prova documental pré-constituida. Contu-
do, verificou-se que a constru¢do normativa na Lei de Integracdo ofereceu predicados que au-
torizam admiti-la, quanto a sua funcdo avaliadora da integragdo, como uma presunc¢do legal
relativa.

O trabalho demonstrou que a institucionalizagdo de uma presuncdo legal ndo passa,
necessariamente, pelo emprego da palavra ‘presuncdo’ ou do verbo cognato ‘presumir’, de-
vendo-se buscar na lei um mandato normativo que determine ou autorize que se considere
como fundamento um fato nele previsto. Com isso, o trabalho desconstruiu a percepgdo de
que as presungoes legais sao criadas unicamente por meio de um critério gramatical, revelan-
do que sdo forjadas por um método axioldgico em que a lei externaliza um mandato para se
admitir como verdadeiro ou falso um fato social.

Dito isso, constatou-se que a Lei de Integragdo disciplinou a Cadec de forma a dota-la
de autoridade institucionalizadora dos fatos, revelando que hd uma estrutura de governanga
juridica da integragdo que retirou o inferencial probatorio epistémico judicial e o entregou a
lei.

A pesquisa constatou, ainda, que as causas da sua criagdo, sua composicao e a funcao
legal descritas na Lei de Integracdo demonstram que a avaliagdo da Cadec possui forga e au-
toridade suficientes para transforma-la numa inferéncia normativa. Desse modo, em relacdao

as suas origens, considerou a complexidade bioldgica e econdmica da relacio entre o integra-
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dor e o integrado; sob a perspectiva da composi¢ao, disciplinou para que seja formada por re-
presentantes dos contratantes com qualificagdo técnica; e quanto a sua fungdo avaliadora do
cumprimento de encargos e obrigacdes, utilizou-se de verbo vinculante de um preceito decla-
ratorio de um direito ou uma obrigacao.

Isso atendeu a questdes teleoldgicas da Lei de Integragdo, de forma que a presuncao
legal advinda da avaliagdo da comissdo teve por objetivo estabilizar as expectativas e preser-
var as relagdes sociais e econdmicas entre o integrador e o integrado, fazendo com que a rela-
cdo subjacente alcancasse seus objetivos institucionais. Essa estrutura normativa faz com que
a avaliacdo da Cadec ofereca ao integrador e ao integrado um ambiente de cooperacdo e dia-
logo e a obtencdo de solugdo pelo consenso; uma atuagdo rapida, eficiente e qualitativa sobre
o bem animal ou vegetal; o refor¢o ou a diminuicao das percepcdes sobre ganhos e perdas e o
desestimulo para a instauracao de um conflito junto ao Poder Judiciario, criando-se, assim,
um circulo virtuoso da relagdo da integragdo com beneficios sociais, econdmicos e financei-
10S.

Foi nesse contexto que o legislador criou um sistema hibrido na Lei de Integragao para
regular as relagdes internas obrigacionais entre o integrador e o integrado e, a0 mesmo tempo,
estabelecer um critério de decisdo para os casos em que pairam incertezas. E nesse segundo
aspecto que a lei optou por expressar uma escolha intencional para suprimir a livre cognigao
judicial, decorrente do principio da persuasdo racional, deslocando-a para o proprio legisla-
dor, por meio de uma inferéncia probatdria normativa conhecida por presuncao legal relativa,
que trara como consequéncia a inversdo do 6nus da prova por forga do art. 374, IV, do CPC**.

Com isso, apurou-se que a institucionalizagcdo dos fatos pela Cadec, em detrimento da
inferéncia judicial, tem a aptidao de trazer seguranca juridica para o integrador e integrado
porque atua sobre a relagdo com profissionais técnicos representantes de ambos os interessa-
dos.

O trabalhou verificou que a avaliacdo da Cadec trouxe uma carga de eficacia que
transcende a relacao obrigacional, ndo se restringindo a relagdo privada entre o integrador e o
integrado. Ao criar enunciados falsos ou verdadeiros sobre o cumprimento dos encargos e das
obrigacdes da integragdo, ela causa constrangimento epistemologico aos contratantes e, de
igual modo, a outros agentes externos, dentre os quais o Estado-juiz. A Lei de Integragdo cri-
ou um mecanismo de escolha antecipada conferindo a comissdo o local de fixag¢do e afasta-
mento da incerteza dos fatos.

Ante todo o exposto, duas conclusdes parciais foram obtidas.

393 Art. 374. Nao dependem de prova os fatos: IV - em cujo favor milita presungdo legal de existéncia ou de veracidade.
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A primeira conclusdo refere-se ao fato de que o Processo Civil oferece apenas verda-
des aproximadas, com confiabilidade relativa e essencialmente incompleta, visto que o con-
junto probatério € capaz apenas de disponibilizar um determinado grau de confirmagao ou de
probabilidade de que uma hipotese fatica ocorreu. Assim, a utilizacdo do Poder Judiciario
para resolver conflito decorrente do contrato de integragdo pode causar danos econdmicos e
sociais aos envolvidos, porque as construgdes tedricas sobre o livre convencimento motivado
e a ma compreensao das inferéncias probatorias revelam problemas epistemologicos na esco-
lha do standard probatorio.

A segunda conclusdo constatou que, em razao da origem de sua cria¢do, da sua forma-
¢do e da fungdo posta na norma legal, com hipdteses faticas (avaliagao) verificaveis e refuté-
veis por qualquer agente, a Cadec oferece condi¢des epistemologicas de revelagdao da verdade
da integracdo, de forma que a Lei de Integracdo, a fim de atender objetivos e valores dessa re-
lacdo juridica, dotou sua avaliacdo com forca e autoridade legal de uma inferéncia normativa
como presuncao legal.

Por fim, como conclusdo definitiva, a pesquisa concluiu que a avaliacdo da Comissao
para Acompanhamento, Desenvolvimento e Conciliagdo da Integracdo — CADEC, prevista no
art. 6°, § 4°, inciso III, da Lei n° 13.288/2016°*, é uma presung¢io legal relativa que institucio-
naliza o contexto de descoberta dos fatos subjacentes em discussdo em processo judicial, reti-
rando o passo inferencial direto do Estado-juiz por se tratar de uma inferéncia normativa.

Considerando a conclusdo acima, o resultado deste trabalho contribuira, diretamente,
para os agentes envolvidos na integracdo (integrador e integrado) e para a atividade profissio-
nal dos membros do Poder Judiciario brasileiro.

Primeiro, apos seis anos de publicagdo da Lei de Integragdao ha uma tentativa, das enti-
dades representativas dos setores envolvidos, de compreender a natureza juridica, o funciona-
mento e as consequéncias da atuacdo da Cadec. Assim, por exemplo, a Confederacdo Nacio-
nal da Agricultura — CNA possui o programa “CADEC Brasil” para compartilhar conheci-
mento e boas praticas envolvendo a comissao™”.

Essa pesquisa tera um importante ¢ fundamental papel no fortalecimento das Cadecs
porque reconhece que a sua avaliacdo funciona como uma presuncdo legal relativa, desesti-
mulando, assim, a propositura de a¢do judicial pelos envolvidos. Sua avaliagdo sobre o cum-

primento dos encargos e das obrigacdes tera uma dréstica consequéncia sobre a relagdo entre

394 Art. 6°. Cada unidade da integradora e os produtores a ela integrados devem constituir Comisséo para Acompanhamento,
Desenvolvimento ¢ Conciliagdo da Integracdo - CADEC. § 4°. A Cadec tera os seguintes objetivos ¢ fungdes, entre ou-
tros estabelecidos nesta Lei e no regulamento: III - estabelecer sistema de acompanhamento e avaliagdo do cumprimento
dos encargos e obriga¢des contratuais pelos contratantes;

395 Disponivel em https://cnabrasil.org.br/projetos-e-programas/cadec-brasil. Acesso em 06/12/2022.
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o integrado e o integrador, de forma essa pesquisa contribuird, ainda, para que as Cadecs se-
jam dotadas de operacionalidade qualitativa e efetiva nas relagdes de integragao.

Segundo, sob a perspectiva do Poder Judiciario, recentemente o Conselho Nacional de
Justica — CNJ tem expedido recomendagdes aos magistrados para que eles adotem determina-
das praticas em suas atuagdes. Assim, por exemplo, no &mbito da recuperacdo judicial e da fa-
léncia o CNIJ expediu recomendagdes sugerindo o uso da mediagdo (Recomendacdo n°
58/2019), a andlise de alguns aspectos econdmicos durante a pandemia (Recomendagdo n°
63/2020) e a andlise criteriosa de alguns documentos considerados indispensaveis para a pro-
positura da a¢do (Recomendagdo n° 103/2021)*°.

Apesar das referidas recomendagdes ndo vincularem os magistrados, porque tratam da
atividade-fim, elas contribuem para o aprimoramento da Justica, vez que editadas mediante
prévio debate publico e incorporam praticas reconhecidas pela comunidade juridica. Portanto,
essas recomendagdes tém por objetivo aperfeicoar a atividade judicante do Poder Judiciério.

A vista disso, essa pesquisa contribuird com o aperfeicoamento do Poder Judiciario
brasileiro, fornecendo bases dogmaticas para que os juizes compreendam a intercessao entre o
direito probatério, o contrato de integragdo e a atuacdo da Cadec, admitindo a sua avalia¢dao
como uma presuncao legal. Sendo assim, a pesquisa fornece fundamento material e objetivo
para que o Conselho Nacional de Justica — CNJ expega recomendagdo aos juizes sobre como

devem atuar, na fase probatoria, em processos envolvendo contratos de integracao.

396 Disponiveis ~ em  https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/3070;  https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/3261;  https:/
atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/4076. Acessos em 06/12/2022.
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